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CAPITULC 1

INTRODUCCION

La idea general del presente estudio surge tanto/
del interés por las amplias posibilidades de la técnica del
Diferencial Semintico (D.5.), come asf tambi&n se nutre del
caudal heuristico provisto por la teoria_de personalidad de
Eysenck. En el sentido mas concreto se arraiga metodolbgica
mente en el Proyecto de Investigacidn N°7703 de la Universi
dad Nacional de San Luis "iuevos intentos de verificacidén /
empirica de la teorfia de personalidad de Eysenck", en mar-/
cha desde 1977, en el cual se buscan asociaciones entre dis
tintos niveles de personalidad segfin la concepcidn eysenc-/
kiana (P4g.10) y diversos tipes de reacciones (bioldgicas,/

neurcldgicas, actitudinales, etc.}.

i bien la teoria de personalidad de Bysenck se /
presenta con cierta profundidad en el Capitulo XI {P4dgs 185~
-205), es conveniente bosquejar agui los lineamientos gene-

rales de la misma como fuente orientadora de este estudio.

Eysenck (1) sostiene que la personalidad es el 7/
concepto central de la psicelogia moderna y constituye inte
rés bisico kanto de psiquiatras y psic8logos clinicos, come
asf tambidn de psicBlogos experimentales y fisidlogos. Su /
concepeidn de personalidad se basa en planteamientos jerfr-

quicos y dimensionales. Jerfrquicos, en el sentido de que /

entre la diversgidad de conductas circunstanciales o especi-~
ficas, directamente observables, cree factible reconocer //
conductas manifiestas habituales, propias y caracteristicas
del sujeto; de las cuales serfa posible inferir "rasgos", ©
sea, constructos que corresponderian a fabtores.de primer /
orden, de cuyo hucleamiento se extraerian constructos de sg

gundo orden, es decir, los "tipos”.

Igualmente, la teoria eysenckiaﬁa es considerada/
como dimensional, dado que postula gue entre los tipos "pu-

‘ros" se extiende toda la gama de transiciones tipoldgicas /

-6 -



Lie, Alicia Clraciela Omatc

intermedias. Dichos tipos -polos extremos- constituyen, de/

algfin modo, la gquintaesencia de las respectivas dimensiones

de la personalidad, las gque se convierten en sus hipotéti-/

cos ejes estructurales.

Segfin Eysenck, una exhaustiva aescripcién de la /
personalidad, puede realizarse desde la perspectiva de tres
dimensiones ortogonales, que estima fundamentales. Se trata,
pues, de la dimensién temperamental, representada por el //
continuum "introversidn-extraversidn"; la afectiva, circuns
cripta entre los extremos del "control-neurcticismo”, © sea,
la "estabilidad-inestabilidad emotiva" y, finalmente, la //
tercera, caracterizada por la presencia de conductas psicd-
ticas, de "normalidad-anormalidad psicHbtica" o "psicoticis-
mo". Conforme a este modelo, un sdjeto ocupa simultineamen-
te un punto determinade en cada dimensifn y sus caracteris-
ticas tipoldgicas resultan de la combinécién de tales posi-

ciones, de por si independientes una de otra,

Eysenck se ha dedicado con preferencia a la pro-/
fundizacidn de la dimensidn temperamental, por entender que
la afectiva, constituye una variable ampliamente estudiada/
Lajo diversas denominacicnes, tales como: el "ego-goal di-/
rected forces" de Murray, la "Emotivitd" de Heymansg, los //
factores "w" de Webb, "e" de Purt, "¢" o "self-control" de/
Maller, etc. Asl mismo, algunos factores de orden supericr/
gue surgen de los estudics de Guilford, Cattell, Thurstone,
etc., parecen converger hacia el factor de "neuroticismo" /
{4), Por otra parte, la dimengidn de "psicoticismo”, en la/
que se traducen las concepciones més recientes de Eysenck,/
continfia sujeta a verificaciones empiricas, suscitando polé

micas y opiniones controvertidas,

Sin embargo, el autor brit&nico sostiene que en /
la descripcifn tipolSgica de la personalidad, no es impres-

cindible incluir la dimensidn "psicoticismo", focalizando /

la exploracién en los aspectos temperamentales y afectivos.

Tal opinidn justificaria el esquema metodoldgico adoptado /

_7_.
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en este estudio, en el cual se integran categorias tipolégi-
cas basadas tan sdlo en la combinacifn de las dimensiones /

"introversidn-extraversidn" y "neuroticismo<control”.

En sus detallados y minuciosos estudios de los asg
paectos temperamentales de la perscnalidad, Eysenck distin-/
gue cuatro niveles; correspondiendo el primer nivel al cong
tructo tedrico de "introversifn-extraversién", captado a //
través de especulaciones mentales; el segundo'nivel, al am-
bito de la personalidad constitucional o genotipica, revela

da mediante experiencias de laboratorio.

El tercer nivel coincide con la personalidad com-
portamental o fenotipica, accesible, entre otras técnicas,/
a través de cuestionarios autodescriptivos de personalidad.
Asi mismo, en el cuarto nivel, que'corresponde a la esfera/

actitudinal, se reflejan los "hdbitos mentales"; asequibles

"mediante recursos especificog. Al respecto, conviene sefla-/

lar que este cuarto nivel parece haber despertado en Fysenck
(2) tan s8lo interés transitorio, traduciéndose en la elabo
raciédn de la Escala T ("mentalidad dura-mentalidad tierna”)

y algunos estudios posteriores.

Por lo tanto, es licito sostener que la dimensidn
afectiva de perscnalidad también abarcaria distintos nive-/
les, andlogos con los de la dimensidn temperamental. ast, /
pues, a nivel de constructo tedrico, figuraria la dimensidn
bipolar inclufda entre la labilidad y la estabilidad de la/
corteza cerebral, reflejada a través de los fenbmenos de la

boratoric propios del segundo nivel.

Consecuentemente, el tercer nivel abarcaria los /
fendmenos conductuales, mientras gue en el cuarto se incur-

sionarfa en el dominio de los hibitos mentales o actitudes.

Por consiguiente, seria de interés encontrar acce
s0 a este iltimo nivel mediante un reactivo adecuado gque pu
diera reflejar los diferentes matices de la afectividad {a-

‘ceptacidn o rechazo); aspecto, por otra parte, inseparable/




N

Lie. Alieia €iraeiela Omat

del concepto de actitud.

Asf mismo, seria conveniente lograr la integra- /
citn de las dos principales dimensiones de personalidad en/
cada uno de los cuatro niveles y en particular a nivel de /
"hibitos mentales”. Esto de ninguna manera significaria co-
rrelacionar los puntajes obtenidos mediante los instrumen-/
tos que exploran ambas dimensiones, de por si ortogonales,/

tal como lo postula Eysenck,.

Se tratarfa en cambio de buscar correspondencias/
formales entre los niveles pertinentes de las dos dimensio-
nes en estudic. Fn consecuencia, en la Figura N°l se propo-
nen analogfas de los cuatro niveles de exploracibn en la di
mensidn afectiva, inspirados en el modelo eysenckiano de la

dimensidn temperamental, levemente modificado.
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Asimismo, en base a2 las experiencias anteriores,/
se considera que una técnica apta para reflejar los habitos
mentales del individuo seria el D.5.. 5in embargo, a su veg,
dichos habitos mentales consistirfan en una emcrecencia y /
combinacién de los niveles conductuales pertinentes ("intrc
versidn-extraversidn" y "neuroticismo-control®) . Por lo tan
to, esto impone la necesidad de introducir un sistema de //
clasificacidn de los sujetos en base a su ubicacidn simultd
nea en las dos dimensiones de personalidad; temperamental y
afectiva. S8i bien tallplanteamiento se desarrolla en forma/
amplia en los Capftulos XII y XIII, conviene anticipar gque/
en la parte experimental del presente estudio la clasifica-
cifn de los sujetos, obedeciendo al mismeo principio, se rea
liza en base a cuatro & nueve categorias, segiin lo admitan/
las posibilidades metodolégicas. La primeza clasificacidn,/
adoptada con muestras menores, corresponde estrictamente a/
la concepcidn clidsica de temperamentos de Galeno-fundt y se
origina en la dicotomizacidn puntual de las dos variables /
implicadas. En cambio, la segunda clasificacién, utilizada/
cuando se estudian muestras numerosas, se basa en la trico-
tomizaci®dn de las dos variables eysenckianas y en la poste-
rior ubicacién de cada sujeto en una de las nueve catego- /
rias gue surgen de las combinaciones pertinentes. Cabe agre
'gar gue para las categorias de esta segunda clasificacidn /
se reserva el nombre de Subgrupos Tipoldgicos (SGT); en tan
to que para las de la primera, se mantiene el t&rmino de //

Grupos Temperamentales (GT}.

Cabe sefialar que =-sin perjuicio de explorar a los
sujetos de acuerdo a su ubicacidén simulténea en ambas dimen
siones-— para algunos aspectos del anflisis se los estudia /
de acuerdo a su posicién en cada una de las dos variables,/
con lo cual el individuo es considerado desde dos perspectl

vas. La legitimidad de este ﬁitimo recurso clasificatorio /

...ll_
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se apoya en las concepciones generales de Eysenck, segln //
las que la posicién del sujeto en la dimenéién afectiva es/
la que lo predispone a desarrollar un cuadro psiquidtrico;/
mientras que la ubicacidn en la dimensién.temperamental in-
sinfia la fndole de la patologia (distimia v esquizofrenia /
hacia el extremo de la introversidn y ciclotimia y manias /

circulares hacia el extremo de la extraversidn},

'Los procedimientos metodolégicos adoptados en ca-
da una de los enfoques de anélisis se presentan en forma de
tallada en los capitulos pertinentes (Capitulos XII, XIII v
X1v).

Siempre dentro del enfoque eysenckiano y tal como
ge fundamenta en capitulos subsiguientes, la ubicacibn en /
una determinada categoria tipoldgica condicionaria la moda-
1idad de "h&bitos mentales" del sujeto frente a diversos ob
jetos actitudinales. De ahf surge la idea de que al poder /
discriminar los aspectos de favorabilidad y desfavorabili-/
dad de un conjuntc de actitudes relativamente estables, de/
alguna manera pedria lograrse una aproximacidén tipolégica /
hacia el individuo, sin recurrir a otros procedimientos a4

diagnésticos.

Este razonamiente sugiere la factibilidad de dise
far instrumentos psicolfgicos dotados de capacidad discrimi
nativa en tal sentido, es decir, de determinar un conjunto/
de respuestas especificas frente a un estimulo estandariza-
do, de Indole actitudinal, indicadoras de las caracteristi-
cas tipol8gicas del sujeto. Se senala asi mismo, que los be
neficios y aplicabilidad clinica de tal enfoque son sosteni

dos a lo largo del presente estudio.

Se recalca, por lo tanto, que el D,S. serfa una /
de las técnicas mis adecuadas para la finalidad enunciada,/
ya que permite apreciar el peso afectivo de estimulos, pre-
ponderantemente verbales, y hace factible captar esquemas /

de la conducta adoptada en la estimacidn (Capitulo IX}.

- 12 -
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En consecuencia, el plan de trabajo que se traza
agui, tanto a nivel de elaboracidn conceptual como asi tam
bién en lo referente a procedimientos experimentales con-/
cretos, abarca los siguientes aspectos y/o etapas: en pri-
mer lugar, las caracteristicas del D.S, que implican consi
deraciones acerca del aporte de la psicolingliistica como /
dmbito interdisciplinario, en el cual confluyen tanto los/
aspectos psicolégicos como los lingliisticos, constituye el
objeto del Capfitulc 1, Tal planteamiento, hace imprescin-
dible incursionar en la problemitica de los origenes del /
lenguaje, por lo gue el Capfitulo ITI abarca una breve rese

fia de algunos tdpicos relativos al tema.

A continuacidn, ingresando en el &mbito de la sg
m&ntica, el Capitulo IV estd dedicade a la problemdtica de
la semidtica o teoria de los signos. E1 Capitulo V presen-
ta una visidn global de la semantica; en tanto que el Capi
tulo VI se aboca a la consideracifén de las dos grandes o-/
rientaciones adoptadas en el estudio del significado: en~-/
foques estructurales y enfogues centrados en el proceso //
mental, conduciendo inevitablemente a los planteos tebri-/

cos de Osgood (3), creador de la técnica del D.S.

Dado que Osgood admite la influencia de varias /
teorfas psicolégicas en su pensamiento, en el Capitulo VII
se presentan los aportes de Guthrie’] Hull y Tolman, recongo
cidog por el autor mencionado como fuentes de inspiracidn/

de sus postulados bésicos.

Consecuentemente, en el Capitulo VIII, se desa-/
rrolla con cierta extensidén la postura de Osgood, centrada
en la hipdtesis de la mediacién representacional, dentro /
de la teoria general del significado; en tantc que en el /
Capitulo IX se presentan los fundamentos tebricos del D,5,

y sus aspectos psicométricos.

Dada la amplia difusidn de la técnica de Osgood/

- ¥y su enorme repercusifn en diverscs Smbitos de las cien- /

- 13 =
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cias sociales, el Capitulo X ofrece un panorama de los di-/

versos campos de aplicacidén del D.S.

A su vez, retomando la idea inicial del presente/
estudioc, o sea, la blisqueda de relaciones entre el tipo de/
personalidad y las reacciones frente al D.,S, -que insin@lan/
la concepcidn tipolbgica en la emisidn de dichas respues- /
tas- se adopta como el marco tedrico, la concepcidn de per-
sonalidad de Eysenck, presentada en el Caplitulo XI.

En cuanto a los aportes empiricos del presente eg
tudio, éstos abarcan los Capitulos XII, XIII y XIV. En con-
secuencia, conviene esbozar el esquema metodolégico adopta-

do y'aclarar algunos términos empleados.

En rasgos generales, en el Capitulo XII se antici
pan y fundamentan los procedimientos metodolégicoé emplea-/
dos, los que se dirigen en primer lugar -Primera Etapa- a /
la seleccidn, con fines de posterior diagnbstico tipoldgi-/

- co, de las respuestas discriminativas en el D,S,, proceden-
tes de los sujetos clasificados en SGT & GT (CapIitulo XIII).
Cabe anticipar que diche capitulo resulta muy extenso dada/
1a abundancia del material analizado que incluye tres gran-

des modalidades de procesamiento de:la informacién.

A su vez, el Capitulo XIV -Sequnda Etapa- contie-
ne los resultados de las verificaciones empiricas del poder
diagndstico del instrumento propuesto como resultado de los
hallazgos provenientes de la Primera Etapa,

Finalmente, en el Capitulo XV se presentan las //
conclusiones generales basadas en la totalidad del estudio/

realizado.

En sintesis,,ei ﬁEéébnte trabajo, en primer lugar,
consiste -.en un intenté'&e proponer una nueva apertura al es
tudio de la personalidad en un esfuerzo de integrar parcial
mente la teoria de Eysenck -de fuertes raices bioldgicas y/

-basada en la metodologia factorialista- con las concepcio~/

-

- 14 -
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nes psicolingliisticas de Osgood que se corporizan a través
de su técnica de exploracidn del signifiQado {D.8.}. En se
gundo lugar, a partir de la integracidn de ambas posturas/
tebricas, se plantea la posibilidad de cdnstruir un instru
mento psicomdtrico que permitiera caracterizar tipolégica-
mente a los explorados de acuerdo al modélo eysenckiano, /
utilizando para tal propdsito la té&cnica de Osgood (D,S.):!
todo ello a fin de contribuir a la tarea de diagnéstico de

la personalidad en el amplio quehacer psicoldgico.

Dado el esquema metodclégico gue antecede, el //
presente estudio, a pesar de las inevitables incursiones /
en el terreno de la lingfiistica v la psicolingliistica, se/
origina eh el dmbito de la Psicologia y, mds especificamen
te, en el &rea de la personalidad, con &nfasis en los as—/

pectos experimentales y psicométricos,

[ ——
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CAPITULO IT.

LA PSICOLINGUISTICA COMO AMBITO INTERDISCIPLINARIO

Un intento de explorar algunas de las mGltiples /
facetas del comportamiento verbal, supone'introducirse en /
un intrincado campo de conocimientos gque presenta un amplio
espectro de Areas distintas y a la vez sutilmente relaciona

das.

Tal &mbitc comprende: el andlisis descriptivo de/
los mensajes por parte de los lingllistas; el estudio porme-
norizado de los procesos de codificacién y decodificacidn /
por parte de los ingeniercos en informatica, quenes han ana-
lizado las condiciones de la audibilidad bptima de los soni
dos del lenguaje y las leyes de la percepcidn, ayudados por
la acfistica y la fisiologia del lenguaje; la exploracidn de
la estructura y uso del lenguaje en los diferentes contex-/
tos por parte de los psicolingllistas (tedricos del aprendi-
zaje, fonetistas, etc.}) y el estudio de las intenciones, ac
titudes, motivos y significados de los que hablan y de los/
que escuchan por parte de psicdlogos, antropdlogos y otros/
cientificos sociales. Por lo tanto, el estudio de la conduc
ta verbal se extiende desde la neurofisiologia de los meca-
niemos del habla, a través de la psicologia del desarrollo,
experimental, comparada y de la psicologia social, hasta la

antropologfa cultural y la filosofia de la ciencia, .

En cuanto a la psicologia experimental, los aspec
tos que mis atraen al investigador del comportamiento ver-/
bal, son por un lado la posibilidad de cuantificar los men-
sajes y por otro la elaboracién de técnicas para la explora

cién v medicién de las manifestaciones verbales,

Es tan amplia la atencidn gue requiere el estudio
de los complejos mecanismos del lenguaje, dgue estd consoli-
dando cada vez m&s la cooperacidn entre los psicSlogos v //

1los lingfiistas, colaboracifén interdisciplinaria que se ha /

-

- 17 -~




Lie. AHlicia Hraeiela Omar

traducido en la configuracién de una nueva ciencia:r la psi
colinglifstica en la que confluyen, asi mismo, aportes de /

otras disciplinas.

Consecuentemente, el concepto de psicolingliisti-
ca, relativamente reciente, surge del encuentro y fusidn /
de los fundamentos empiricos de la psicologfa y de la lin-
glifstica, a fin de estudiar los procesos mentales gue sub-
vacen a la adquisicién y uso del lenguaje. Los lingflistas/
se ocupan de la descripcién de la estructura del lenguaje,
que incluye los sonidos y significados lingtifsticos v la /
relacidn entre los mismos, en tanto que los psicdlogos in-
dagan c6mo funcionan tales sistemas en la emisién y com- /

prensitn de los mensajes.

En una breve resefia histdérica (Titone, 14} de la .
psicolingflistica, conviene seflalar el aporte de W. von /7
Humboldt (1767-1835) seglGn el cual el lenguaje méds que pro
ducto estédtico de la actividad expresiva del hombre (ergon)
es manifestacidén activa del crganismo viviente, de la per-
sonalidad del parlante, de su comportamiento (energeia). /
En general, desde los comienzos del siglo XX, la lingfisti
ca y la psicologia buscaban apoyo mutuo para fundamentar /
sus especulaciones tefricas. Por una parte, psicflogos co-
mo W. Wundt y G.M. Mead se interesaron por los fendmenos /
del lenguaje, buscando en ellos la clave para la compren-/
sidn de la mente humana. Por otro lado, pioneros del méto-
do histdrico en 1ingﬂisticé como H, Paul, intentaron justi
ficar su visién de las modificaciones lingiisticas bas&ndp
se en las teorfas psicolégicas de su &poca, sobre todo en/
la tecoria asociacionista, posicién que fuera mantenida par
ticularmente por M. Lazarus y H, Steinthal, Asi mismo, los
lingllistas histéricos recurrieron a la psicologia lingfifis~
tica de W. Wundt, para quien la tarea de la misma debia //
consistir en descubrir los procesos psicolbgicos que obran
en las modificaciones del lenguaje. Posteriormente, posi-/

el

. ciones similares fueron sostenidas por los lingflistas J. /

- 18 -
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Ginneken.y O, Jespersen, si bien tal orientacidn histérica
dificulta la aplicacién del andlisis psicoldgico a los pro

blemas del lenguaje.

Recién a partir de la orientacidn descriptiva //
sincrénica, introducida por Saussure y por l¢s estructura-
listas -Bloomfield, Sapir, etc.~ se hizo posible el en- /
cuentro fructifero entre la lingfifstica y la psicologia so

" bre una base verdaderamente cientifica.

Asi mismo, conviene recordar que fueron diversas
las concepcicnes psicolégicas gue favorecieron el didlogo/
con la linglifstica. Por una parte, el "mentalismo" -carac-
teristico de la psicologia europea- se preocupd especial-/
mente por la exploracién del pensamiento detréds del lengua
je (H, Delacroix (5); K, Blhler (4); F, Kainz {8y a. ///
Gemelli (7}, etc.). A su vez, los psicblogos norteamerica-
nos favorecfan tradicionalmente una orientacién comporta-/
mental o conductista en el estudio del lenguaje, reducién-
dolo a una serie de mecanismos puramente externos de esti-
mulo y respuesta (F.H, Allport {1); A,P, Weiss {(16); J.R./
Kantor (9); B,F. Skinner (13); etc,).

Igualmente, conviene sehalar, que variaban consi
derablemente las posturas de. los lingliistas, con respecto/
a los aportes de'lapsicologia para sus conceptualizaciones.
Es asf que L, BlooMfield (3), se mostraba, por un lado, //
reacio a aceptar la influencia del punto de vista psicold-
gico mientras que, por otro, su propio punto de partida pa
ra el anilisis lingfiistico implicaba una cierta forma de /
comportamiento psicolégico., E. Sapir (12), gue se habfa o-
puesto a la mezcla de 1la psicologia y la lingliistica, ten-
dfa no obstante, a matizar sus observaciones linglifsticas/
con aspectos psicolégicos, Ch. Bally (2), en Furopa, junta
mente con la Escuela de Praga (N, Trubetzkoy (15)) contri-

buyeron con su método funcional a psicologizar la lingfiis-~

«tica. Ch. Baley, a partir de su visién funcional del len-/
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guaje llegd a postular la presencia de factores expresivo-

afectivos en el dinamismo lingliistico,

$in embargo, los hitos importantes en el desarro
1lo de la psicolingliistica, guedan marcados por dos apoxr—/
tes cientificos. En primer lugar, G, Miller (10} publica /
en 1951, una sintesis entre la lingliistica y la psicologia
estableciendo un contacto mids fntimo entre los fen®menos /
del lenguaje y los problemas de la comunicacidén. Y poste-/
riormente, es en 1954, cuando un psic8logo -Ch, Osgood- y/
un antrop&logo -T, Sebeok-, publican las memorias de un fa
moso simposio celebrado en la Universidad de Indiana en e
1953 (11}, cuando la psicolingllistica se define en cuanto/

a su concepto esencial, sus métodos y sus limites,

En la actualidad, la investigacidn y la teoria /
en el terreno de la psicolingflistica se halla en plena ex~
pansifn y son mfiltiples los progresos, fundamentalmente en
la investigacién experimental, los gue le imprimen su ca-/

racter de ciencia cada vez mas afirmada,

Por lo tanto, se considera oportuno citar las ex
presiones.dé A.R, Diebold (6), psicdlogo y antropdloge, //
contenidas en el apéndice de la filtima edicién del libro /
de Osgood y Sebeok (11): ",.. hay un sector especial de la
psicologia reservado a la investigacidn en sentido lingliis
tico y, frente a €l, un espacio correspondiente en la lin-
gliistica, dedicado a la investigacidn orientada en sentido

psicoldgico sobre el comportamiento verbal y el lenguaje'.
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CAPITULC TIII

ELL, COMPORTAMIENTC VERBAL

Fl t&rminc "“comportamiento verbal" se usa tanto /
para designar cualquier acto de expresifén (comportamiento /
autotrdpico) o de comunicacidn (comportamiento heterotrdpi-
co), que emplee signos verbales y elementos correlativos. /
Pertenecen asi a la categoria del comportamiento verbal tan
to la lengua oral como la escritura, los sonides expresivos
menos articulados, como las interjecciones y les elementos/
de reemplazo, como los gestos, la mimica, etc, Sin embargo,
a efectos de realizar un anflisis mds claro y precisc, se /
reserva tal denominacifn -en el presente estudio- a la mani

festacién oral del comportamiento verbal,

El lenguaje oido, la corriente ripida de conversa
cidén de palabras y frases, analizado desde un punto de vis-
ta materialista, no es sino una serie de presiones en los /
'timpanos, o en las estructuras de actividad nerviosa en la/
corteza auditiva, lo cual es bien fisico, El lenguaje habla
do, corriente no menos répida de vocalizaciones, nc es mas/
que una serie complejamente integrada de movimientos del //
diafragma, las cuerdas vocales, las mandfbulas, los labios,
la lengua, mediante los cuales el aire es conducido a tra-/
vés de las diversas aberturas, a presiones y en momentos a-=

decuados, lo cual tambié&n es muy fisico:

Asi como el sujeto'aprende a aferrar un cbjeto en
respuesta a una estructura de indicios; asi puede aprender/
a producir determinadas reacciones vocales en determinadas/
situaciones. osgood (13) se plantea qué es lo que falta pa-
ra llegar a explicar la asociacién selectiva de ruidos con/
las reacciones vocales especificas, y concluye que es el //
significado lo gque completa este complejo cuadro de la con-
ducta humana. Por lo tanto, el presente estudio se centraré

;en'la consideracidn de esta problematica.

-
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86lo recientemente, tanto psicélogos como lin- /

gliistas, han comenzado a estudiar el lenguaje con métodos/

objetivos, encontrindose con, por lo menos, dos obsticulos
para el logro de tal objetividad. Uno de ellos ha sido el/
del dualismo filosbfico inherente al lenguaje humano, el /
que divide lo existente entre lo fisico y lo mental. El //
otro obsticulo es la habitual tendencia a suponer que la /
palabra misma lleva su propio significado., La concepcidn /
mas simplista es aquella de considerar que por el s8lo he-
cho de emitir una palabra, el niho debe tener la idea co-/
rrespondiente a la misma. El ninho produce al azar el soni-
do "ma-ma” y la madre conmovida exclama: "mir&, ya me conc
ce". Malinowski {11} dencmina a esta concepcidn "teoria de
la cubeta", para la cual las palabras son como cubetitas /
gue recogen sus cargas de significado en algunas mentes, /
las transportan por el espacio, y las vacian en otras, Es-
ta actitud, en la cual la palabra es considerada como una/
entidad real, se deriva de los usos més primitivos del len
guaje, De esta manera, "el significado, la esencia "real"/
de una palabra, cobra existencia real én el reino de las /
ideas de Platdn...". Por su parte, Piaget (15) observa que

para los nifos los nombres perecen "adherirse" a las cosas

significadas y les parecen ser parte de los cbjetos como /

-

lo son los colores y las formas,

3.1. El lenguaje en los animales:

Aungue el hombre es la finica especie viviente //
gque posee el don de la palabra, de ning@n modo es el finico
capaz de establecer algln tipo de comunicaciﬁn? si se en-/
tiende por comunicacién todo hecho por medio del cual un /
organismo estimula a otro., Los animales inferiores, espe-/
cies no humanas o prehumanas, manifiestan a su vez distin-
tos tipos de comportamiento comunicative, Estudiando los /
sistemas de comunicacidn de estos animales es mucho lo que
se puede aprender sobre el lehguaje humano y al mismo tiem
po comprender en toda su significacidn la afirmaciébn de //
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gue s8lo el hombre posee el don de la palabra,

Se puede comenzar el anflisis desde uno de los eg
tratos mis bajos y de tipos del reino animal distintos de /
aquel a que pertenece el hombre; la abeja, por ejemplo. //
Cuyando una obrera encuentra néctar, regresa a la colmena y/
ejecuta una danza. Von Frisch (21} indica que algunos aspec
tos de 1la danza transmiten informacién sobre la localiza- /
cgén del néctar, unos especifican la direccidn y otros la /
distancia. La abeja comprende la danza que otra ejecuta so-
bre la base puramente del instinto, las convencionés semin-
ticas del sistema se han establecidoc en ella a través de //
sus genes y no han necesitado ningfin tipo de aprendizaje, /
Dentro de sus reducidos limites, el sistema tiene flexibili
dad, pues permite transmitir mensajes; pero las abejas no /

pueden establecer comunicacifn sobre nada que no sea la di-

reccidn y distancia de un lugar respecto a la colmena, o, /

si 1o hacen, es por medio de otros sistemas igualmente redu
cidos y especializados y no por ulteriores variaciones de /
la danza,

Hockett (7), informa que también se puede cbser-/
var un rudimentario sistema de comunicacidén al considerar /
el comportamiento que manifiestan algunas variedades de ga-
viota, durante el proceso de alimentaci®dn de la cria, Poco/

después de salir del huevo, los pichones empiezan a pedir /

alimento, amagando picotazos al pico de la madre; al prineci -

pio de manera torpe y poco exacta, La gaviota adulta respon
de regurgitando un poco de alimento a medias digerido, to-/
mando un trocito de &ste con lapPunta del pico y ofreciéndo-
selo a los pichones, Estos siguen con su picoteo hasta que/
uno de ellos se ingenia para apoderarse del bocado y tragar
lo; entonces la madre ofrece otro bocado, El proceso termi-
na cuando los pichones dejan de pedir presumiblemente por /
que ya no tienen hambre, El esqgquemnma genepal de esta cadena/

de interestimulos esté determinada; gin duda, genéticamente,

.. - ] I
" _Pero en cada uno de los picotazos suceslvos se puede discex
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nir quizés un elemento de aprendizaje; los primeros acier-
tan menos, los gue siguen -o los de las comidas posterio-/
res- estdn mejor dirigidos. Pero no es segure gue esa pre-
cisifn cada vez mayor sea resultadc del aprendizaje, puede
ser qué se trate exclusivamente de un proceso de madura- /
cién, los pichones logran "comunicarse” con sus padres y /

viceversa,

 Otro ejemplo interesante (Carpenter, 4) es ofre-
cido por la conducta de los gibones (uno de los parientes/
no humancs mis préximos), Los gibones se estimulan mutua-/

mente de varias maneras -gestos y posturas, por ejemplo- /

perc lo mis semejante al lenguaje que hay en su comunica~-/

cifén es un sistema de gritos, Se ha observado gue poseen /
un repertorio de por lo menos nueve seiflales distintas, que
difieren por el sonido y también por sus antecedentes y /7
consecuencias, Sus gritos son la respuesta vocal apropiada
a tipos de situaciones recurrentes y bioldgicamente impor-
tantes (el descubrimiento de comida, el interés amistoso,/
el deseo de'compaﬁia, etc.}. Desde el punto de vista de la
comunicacidn, la propiedad mas importante de este sistema/
es su falta de flexibilidad. Cualquiera sea realmente el /
nfimero de gritos es, de todos modos, finito y reducido, Se
trata de un sistema cuyas sefiales son todas mutuamente ex-
clusivas; el gibdn no puede, en principio, emitir una se-/
fial que tenga algunas de las caracteristicas de un grito /
y algunas de otro. Es cierto que, aparentemente, puede va-
riar la intensidad o el nfimero de repeticiones de cualquie
ra de ellos, pero esto se parece mucho a leos fenfmenos pa-
ralingliisticos que deean al habla humana y no a nada den-

tro del lenguaje prdpiamentékdicho.

, Ep . _

A nivel experimental se han realizado estudios /
interesantes a fin de determinar el tipo de comunicacién /
que existe entre los animales, Thorndike (19} observd que/

los gatos podfan aprender a trepar a sus cajas de alimenta

. cidn cuando pronunciaba la palabra "a comer", o algo equi-
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valente. Esto no serfa mi&s gue un simple condicionamiento,/
en el cual los indicios discriminatives son verbales y tie-

nen significado para el observador humano,

" Mowrer (12} ha informado socbhre intensivos estu- /
dios referentes al perico; animal éste gue puede producir /
sonidos humancides. Nuevamente se trataria de un problema /
de condicionamiento con hincapié en las caracteristicas de/
la respuesta. Asi mismo, alguncs animales superiores exhi~/
ben conductas que podrian atribuirse a procesos simbdlicos;
hacen uso de factores representativos en situaciones de - //
reaccidn demorada y otras similares, pudiendo, a su vez, re
presentarse a si mismos objetos diferentes discriminativa-/

mente,

S5i bien los animales se comunican unos con otros,
pueden aprender por observacidn y son capaces de represen-—/
tar objetos distintivamente, etc., ninguno de los miiltiples
intentos para ensenarle a hablar, ha sido exitdso. La pre~/
gunta que se impone es-por qué sblo el hombre tiene la capa
cidad de hablar?. Osgoed (13), tratando de responder a este
interrogante, incluye un conjunto de razcnes que requiere /
el desarrollo del lenguaje: a) un sistema de vocalizacién /
suficientemente desarrollado; b) una complejidad suficiente
del desarrollo cortical (inteligencia} para establecer y //
mantener una multitud de discriminaciones finas y c) ?autas
culturales gue consisten en la transmisidn de reacciones //

simb6licas especificas y distintivas,

3,2, Algunas teorias acerca de los origenes del lengquaje:

Ya en 1930, la "Société& Lingliistique” de Paris de
clara en sus estatutos que: "esta Sociedad no recibir4 nin-
guna comunicacién relacionada con los origenes del lengua-/
je™ (Bram, 3), sin lugar a dudas, esto obedece a la natura-

leza evidentemente polémica del tema, No obstante, existen/

~ Tlgunas teorfas consagradas por el tiempo, gque intentan ex-

plicar c¢8mo comenzaron a comunicarse los primeros hombres-/
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monos.

3.2,1.- La teoria del ding-dong. Un grupo de estu

diosos supone que algunos cobjetos tienen la propiedad de //
evocar ciertos sonidos en el hombre, Una vez que se han prg
ducido en asociacién con la experiencia directa del objeto,

tales sonidos pasan a significar al mismo.

3.2.2.~ La teorfa imitativa., Otros suponen que /7

los comienzos de la comunicacidén consistieron en imitar los
gonidos producidos por los animales y las cosas, Funddndose
en los sonidos oncmatopéyicos, la teoria afirma que dada la
idea de trueno, por ejemplo, y el deseo de comunicar esta /
idea, el hombre-mono primitivo apunta hacia el cielo y ex-/
clama "brum-brum",., Partiendc de esto, el hombre sigue elabo
rando sonidos y sus productos quedan pautados a través de /
los mecanismos culturales, Es por ello que diversos proce~/
sos lingtiisticos -como los de combinar, afadir, contraer- /
ekplican por qué la mayoria de palabras ya no scn de naturg
leza onomatopéyica,

3.2.3.- La teorfa de las interjecciones, Por su /

parte, otros suponen gue varias respuestas vocales emociona
les no aprendidas tendierdn a producirse en situaciocones re-
petitivas: cuando se sintid un dolor repentino, se soltd un
"ay"; cuando se disfrutd de un buen sabor, se exclamd "mm",
etc. Estas interjecciones sirvieroh para iniciar la comuni-

cacidn.

3,2,4.~ La teorifia del yum-yum, Esta teoria, formu

lada por sir Richard Paget (14}, hace'hincapié en la utili-
dad del habla para un animal social. Supone que los movi- /
mientos de la boca y de la garganta son algunos aspectos de
la conducta total respecto de objetos, De este medo, los as
pectos de la conducta anticipante referente a un objeto-ali
mento sabroso comprende movimientos de relamimiento, Cuando
se sopla aire a través de la boca del individuo que se est&
relamiendo se produce el "yum-yum-yum", El lenguaje, de tal

1-
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modo, se genera un tanto accidentalmente, a partir de un //
cemplejo sistema de gestos y movimientos. La nocidn de uti-
lidad surge cuando se desplaza el simbolismo comunicativo /
de los gestos al aspecto vocal. Sin embargo, es menos com(in
que el aparato vocal participe en tareas cotidianas que las
manos, por ejemplo. Esta explicacidn basada en la;utilidad

se encuentra también en teorfasde indole evolucionista que/
intentan determinar los orfigenes del lenguaje acudlendo a /

mecanismos tales come la genética y la tradicidn.

3.2.5.~ La teorfa de la evoluci$§n biolbgica. Le /
Barre (10} partiendo de la forma de vida de los protohomini
dos -nuestros antepasados mids remotos- explica como los he-
minidos transfirieron de la boca a la mano la funcifn pren-
sil y manipuladora primero y la transportativa después, fa-
voreciendo de esta manera la "ociocidad"” de la hoca para co

menzar a parlotear.

Los protohomfnidos eran expertos trepadores, vi-/
vian en los 4rboles, en bandas de diez a treinta miembros,/
cada banda habitaba un territorio de limites imprecisos cu-
yo centro era el grupo especifico de &drboles en que cons- /
trufan sus nidos, Caminaban en cuatro patas y podian correr
con las dos posteriores; la marcha bipeda era infrecuente y
torpe. Ocasionalmente recogerian un palo o una piedra y los
usarian como herramientas; no tenian la facultad de hablar,

pero 81 un sistema de gritos improductivo.

.Los cambios climdticos del mioceno reemplazaron /
el bosque tropical por la sabana abierta con bosquecillos /
aislados; sobrevino entonces la lucha entre los integrantes
de las distintas bandas. Los més fuertes quedaron duefios de
los drboles y son los antepasados de los monos antropoides,
Los otros, los gue fracasaron y debieron abandonar los &rbo
les, son los antepasados del hombre, Estos para poder sobre
vivir debieron modificar su medus vivendi, Los cambios adap

tatlvos mis importantes fueron, sin duda, los que tenfan re

- lac16n con el transporte de objetos de un lado a otro, Los/
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efectos laterales de esa actividad fueron de incalcﬁlable/
importancia: se promovidé la postura erecta favoreciendo la
marcha bipeda; las mancs comenzaron a cumplir funciones ma
nipuladoras y de transporte, y de este modo los dientes y/
"la boca guedaron disponibles para otras actividades, Con /
su boca relativamente libre, los hominidos comenzaron a e-
mitir un sistema de gritos que les permitia comunicarse en

tre si.

3.2.6.,--La_teoria de Thorndike. Después de anali

zar las teorias propuestas, Thorndike (19) presenta la su-
ya propia. Supone que, por casualidad, un hombre-mono inte
ligente produce un "uk" cuande, por ejemplo, descubre una/
almeja. La produccidn de este ruido "uk" quedari asociada,
a través de las leyes comunes del aprendizaje, a la presen
cia de almejas. Al regresar a la cueva, el hombre-mono, //
exhibe lo que ha recogido gritando "uk-uk-uk-"; otros hom-
bres-monos menos inteligentes, miembros del grupo, imitan/
el sonido mientras observan y se comen las almejas, Esta /
teorfa tiene la ventaja de que no atribuye la szeleccidn de
ruidos a la imitaci&n de sonidos naturales o de exclama- /
ciones eﬁocionales, sino gque en su explicacidn incluye las

leyes del aprendizaje.

3.3. El1 prelenquaje:

El sistema de gritos de los protchominidos no se
ha perdido sinec que se fue haciendo mi&s flexible, desarro-
llando gritos totalmente nuevos correspondientes a nuevas/

gsituaciones recurrentes,

Havakawa (6) describe el procesc mediante el - //
cual un sistema cerrado de sonidos-gritos se hace producti
vo. 51 se representa la configuracién acis tica de algunos
gritos del sistema con una serie de letras, por ejemplo "/
comida" con la serie BABCD vy "peligro"™ con EFGH, se cbserva
que estas representaciones s8lo indican que cada grito po-

' see dos o mis propiedades acfisticas en las que podian con-
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cretarse los oidos primates, Podia suceder que algfin homi-
nido se encontrara ante una situacidn caracterizada junta-
mente por la presencia de comida y la inminencia del peli-
gro, y que emitiera un sclo grito gue reuniera las caracte
risticas de ambos: ABGH. Si esto se repetfia varias veces,/
los dem&s miembros de la banda acabarfan por responder en/

forma apropiada, o sea cruzando dos gritos anteriocres para

‘producir uno nuevo,.

En realidad, pareciera gque eso fue lo gue ocu- /
rrid, por que el mecanismo del cruce constituye la Gnica /
forma ldgicamente posible de que un sistema discreto impro
ductivo pueda evolucionar hacia uno productivo, La apari-/
cidn del nuevo grito ABGH nd significa que el sistema ha /
pasado a Ser productivo, pero si indica que tanto el nuevo
grito comoc los dos mis antiguos pasan a ser compuestos. En
ABCD, AB significa "hay comida™ y CD "no hay peligro"; en/
EFGH, EF significa "no hay comida" y GH “"peligro". De ahi/
surge la base para el h&bito de construir senales compues-
tas valiéndose de partes con significado,Ty es este hibito
el que esti en el centrec de la productividad de las len- /

‘guas humanas.,

3.4, El1 lenguaje:

El desarrollo de la postura erecta, con la ascen
cidén de la cara desde el extremo inferior de la cabeza al/
lado frontal, llevd el éje de la cavidad bucal a una posi-
¢idén aproximadamente perpendicular a la faringe, introdujo
una marcada separacidn entre el velo y la glotis y dejd am
plia libertad a la raiz de la lengua para moverse hacia //
atrds en el espacio asi provisto y al velo del paladar pa-

ra moverse hacia arriba cerrando el pasaje nasal,

_ Todas estas alteraciones ¢ontribuyeron a que el/
aparato fonador humano resultara estructuralmente diferen-
te de los Organos hom&logos de los demis mamiferos, inclu-

- sive los primates, Millones de afos de parloteo, primero /
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en un sistema de gfitos y después en una prelengua, aumen-
taron la intervencién del aparato fonador y enriquecieron/

la representacidn cortical de esa regidn,

El prelenguaie se hizc cada vez més flexible y /
rico, a raiz de las mfiltiples ventajas que ofrecid para la
sﬁbsistencia. El constante cruce entre emisiones generd un
repertorioc cada vez més amplio'de eglementos minimos de se-
flalizacién con significado: los "premorfemas" de la prelen
gua. Algunos premorfemas llegaron a hacerse tan semejantes
a otros gue distinguirlos, tanto en produccién como en per
cepcidn, se convirtié en una exigencia demasiado grande pa

ra las bocas, los oidos y los cerebros hominidos, Algo de-

bia suceder o el sistema se derrumbaria por su propio peso,

Se produjo, entonces, en por lc menos un caso, una "muta-/
cidbn" brillante y afortunada: los premorfemas se empezaron.
a escuchar e identificar, no por su configuracidn acfistica
total, sino en funcién de los rasgos sonoros que aparecian

en ellos en diversos ordenamientos,

Al producirse ese cambio, los premorfemas se con
virtieron en verdaderos morfemas -elementos minimos con //
significado individual-, los rasgos sonoros pasaron a sexr/
componentes fonolBgicos y el prelenguaje se transformd en/
un verdadero lenquaje.

3.5, Desarrollo del lenguaje en humanoes:

Estas transformaciones del prelenguaje al lengua
je requirieron miles de afios, y en ellas intervinieron fac

tores tanto genéticos como de aprendizaje,

En la actualidad, se pueden distinguir al menos/
cinco etapas evolutivas en el desarrollo del lenguaje en /

humanos {(ITrwin, 9):

3,5.1,- E1 1llanto del recién nacido, Como es po-

co probable gque los nifios vocalicen antes del nacimiento,/

~ se puede comenzar con €l llanto del recién nacido, con el/
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gue la mayoria de los nifios ingresan al mundo extrauterino.
Una de las explicaciones mis sencillas de esta respuesta /
refleja es que cuando se corta el corddn umbilical, se in-
terrumpe el suministro de oxfgeno al nifio; el aumenteo de /
hidxido de carbono inicia una expansién refleja de la cavi
dad pulmunar, con el resultado de que se aspira aire répi-
damente gue pasa sobre las cuerdas vocales y, seglin la po-
sicifn fortuita de estas, se produce ruido, En una gran //
proporcién, las primeras vocalizaciones del niho consisten
en un llorar y un chillar de naturaleza semejantemente re-

fleja.

3,5,2,~ Log primercs 4 8 5 meses. Igualmente re-

flejas y fortuitas son las vocalizaciones espontdneas que/
no son llanto y gue se producen en los primeros meses de /
vida. As1 como los brazos y las piernas se mueven al azar,
también las mandfbulas, los labios y la lengua se ejerci-/
tan al azar y cuando entra aire por la cavidad bucal se //
producen diversos sonidos. Si bien el nific pequefio puede /
emitir todos los sonidos del habla, las frecuencias reales
de los diferentes sonidos varian de acuerdo al desarrollo,
Irwin (8) ha efectuado investigaciones gque le han permiti-
do comparar las frecuencias relativas de sonidos de ninos/
pequenos normales de diversas edades con las de los adul-/
tos, concluyendo que, gradualmente, las emisiones infanti-
les se van asemejando a las de los adultos gue oye a su al

rededor.

3.5.3.- Balbuceo sildbico, Aproximadamente a par

tir de los cinco meses, las vocalizaciones del ninc se van
haciendo de naturaleza mids silfbica, aunque todavia son in
comprensibles., El nific emite scnidos sildbicos claramente/
semejantes a los sonidos del habla. Gran parte de los bal-
buceos tienen una clara referencia social, como ha sido ob

servado tanto por Bean (2) como por Shirley (16}.

3.5.4.- Imitacidn de los sonidos del habla, La /
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complicada prictica favorecida por el balbuceo sirve, a la
vez, para desarrollar y estabilizar esas complejas secuen-
cias de destrezas gue se necesitan para el habla y para a-
sociar sonidos auditivos con las reacciones motoras que //
los producen, Esta asociacidén primaria entre un sonido au-
toproducido y una respuesta'vocal-se puede representar gré

ficamente de la siguiente manera (1) (Figura N°2}

FIGURA N°2: Etapas en el desarrollo del lenguaije,

“a < ™
ANG-—= lﬁc.S::D N—#—— - Cabatlito :
lco
2 \

Caballito - f@:_—ﬁ
At§‘;§fij co ngi;ffj lco

(1) Articulacién fortuita de silabas con fijacidn por/
reflejo circular,

(2) Evocacidn de los mismos elementos articulados por/
los sonidos del habla de otros.

(3) Condicionamiento, de los elementos articulados, //
por objetos, _

(4) La simple visién del objeto es cépaz ahora de evo-
car su nombre,
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3,5.5.- Poner nombres o r6tulos verbales. Dado /

un repertorio de vocalizaciones sildbicas como habilidades
ejercitadas y una disposicidn a imitar, la adguisicién de/
nombres o rétulos verbales de objetos es un fendmenc puro/
y simple de aprendizaje. El poner nombres o rotulos verba-
les, pues, es la asociaci6én discriminativa de una reaccifn
vocal especifica a una determinada situacidén de estimulo./
Por lo tanto, gracias al reforzamientc diferencial y la //
discriminacién resultante; las respuestas vocales se van a

justando a los objetos correspondientes.

3.6. El aprendizaje lingfiistico: su dinamismo bdsico

Diferentes teorfas (Titone, 20} han tratado de /
explicar el hecho de que se logre aprender una lengua; las
respuestas que se dan en la actualidad son principalmente/

dos:

3.6,1.~ Primera explicacidén: la teoria conductis

ta o E-R (Skinner, 17: Staats, 18). Esta teoria considera/
gque el idioma se aprende en forma de ha&bitos comportamenta
les resultantes de asociaciones de estimulos (E) y respues
tas (R); estas filtimas "reforzadas" y “"generalizadas" en /
funcién de nuevas situaciones de estimulo. El lenguaje apa
rece, por lo tanto, como una cadena de reflejos, estabili-
zados en el comportamiento por el hecho de gue las respueg
tas verbales han sido "reforzadas" por el éxito o la recom

pensa.

Skinner ha tratado de explicar el comportamiento
verbal del hombre en base a conceptos derivados original-/
mente del estudio del comportamiento animal., Supone que la
conducta verbal puede ser contrclada con toda efectividad/
con el empleo de refuerzos y estimulos discriminatorios.Bsi
como mediante un adecuado adiestramiento se le puede ense-/
fiar a un ratén hambriento a presionar la palanca s6lo bajo
determinadas condiciones y no indiscriminadamente, en el /

comportamiento verbal se da un proceso semejante: se puede
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adiestrar a un nifio, por ejemplo, para gue diga "gracias" /

s6lo en algunas condicicnes vy no en otras,

La teorfa de Skinner no limita la conducta verbal
a ningQn grupo reducido de respuestas tales como las que su
ponen el campo vocal. Losg actos no vocales (gestos, expre-~/
siones faciales, etc.) suelen posibilitar a menudo lograr /
fines mediante la actuacidn de otros y, por lo tanto, Skin-
ner los califica también como comportamiento verbal (aunque

no -vocal),

Skinner llama "mand" (manda) a la forma més sim=/
ple de comportamiente verbal, Las expresiones verbales ta-/
les comc demanda, Srdenes o requerimientos podrian ser cla-
sificadas seglin este sistema como mandatos. Sefiala que si /
una orden dada con educacidn ("por favor") ha aumentado '//
ciertamente la posibilidad de que los mandatos se traduzcan
en refﬁerzos, la expresidn acompaﬁar& seguramente las &rde-
nes que se den en el futuro ("deme el café&, por favor"}. Si
la expresidn "por favor" no lleva aparejada la probabilidad

de actuar de refuerzc, puede muy bien ser omitida,

El tacto representa para Skinner una segunda cla-
se mads importante de comportamiento verbal, En el caso del/
tacto, el medic ambiente fisico juega el papel de estimulo/
discriminatorio, Es decir, la aparicidn de la respuesta de-
pende de determinadas caracterfisticas del medio ambiente. /
Por ejemplo, un hijo puede llamar a la madre que estd traba
jando en el patio, anuncifindole gue "te llaman por telé&fo-/
no". La madre reforzarf este aviso ("gracias") si efectiva-
mente ha habido una llamada telefdnica; de lo contrario la/
respuesta -se traducird en un castigoe ¥ no en un refuerzo pc
sitivo., De esta forma, el medio ambiente fisico condiciona/

en parte el comportamiento verbal del hijo,

Mientras que un mandato supone claras ventajas pa
_ra el gue habla, el tacto pareciera funcionar mds en benefi

« gio del que escucha. Como el tacto da a menudo una informa-
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cién valiosa al oyente, es beneficioso para &ste reforzar /
tal manera de actuar cuando se realiza adecuadamente. De es
te modo se vigoriza el comportamiento verbal "informativo"/

del gque habla vy hace gue se repita con mas frecuencia,

En sintesis, esta teoria explicativa de la adqui-
sicifn del lenguaje, sostiene que se "refuerza" al nifio ( /
tanto positiva como negativamente) en su desempefioc y que, /
sobre la base del refuerzo, el nifio "generaliza” su pauta /
futura de conducta para estar mds cerca de la requerida por

el agente reforzador.

Frente a esta explicacién esquem&tica,.numerosos/
tebricos y experimentadores expresan sus criticas, Conside-
ran que el concepto de "refuerzo” no es muy convincente pa-
ra explicar el desarrollo del lenguaje, como tampoco lo es/
el concepto de imitacién. El descubrir que una emisidn de-/
terminada es errdnea no le indica exactamente al nifio en //
qué se eguivocd al producir esa emisidén y ciertamente no le
sefiala cémo corregirla la préxima vez, El refuerzo positivo
tampoco da ninguna informacién discriminada sobre qué era /
lo correcto en la construccidn gramatical gue acaba de imi-
tir. Los criticos de Skinner argumentan gue el comportamien
to verbal no puede explicarse de manera tan simplista, ya /
que la lengua es mucho mds que una cadena de sonidos o de /
signos; es contenido semdntico que da consistencia a un sig
nificante. Sostienen que la postura conductista no explica/
la auténtica realidad del lenguaje, ya que hay demasiada 1li
bertad, creatividad y adaptabilidad en el habla del indivi-
duo, afin del nifio, como para gue quede reducida a un esque-

ma lineal.

3.6.2,~ Sequnda explicacifn: la hipStesis innatis

ta de Chomsky (5)}. Esta postulacifn presupone, la presencia

en el psiguismo del que aprende, de un complejo sistema pre

existente, o sea un mecanismo de adquisicifn lingliistica 4

" (lLanguage adgquisition device), dque ejrce un control poten-/
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cial scobre la estructura del idioma, El1 hecho de que los /
ninos aprendan el idioma de acuerdo a pautas evolutivas y/
desarrollando esquemas igualmente pautados, que puedan emi
tir expresiones nuevas y originales nunca oidas ni imita-/
das, etc., tiende a indicar la existencia de un mecanismo/
de adquisicién lingfifistico, gque formaria parte de la es- /

tructura mental innata del individuo parlante.

Esta hipbtesis resulta dificil de verificar en /
sus detalles, sobre tode por la imprecisiédn conceptual del
modelo en que se basa., Chomsky remite a los principios a-/
prioristicos de la filosoffa cartesiana, los gue —~como se/
sabe~ se sitfilan sobre una base diametralimente opuesta a //

las exigencias de la ciencia experimental contemporénea,

Existe, finalmente, una tercera explicacidén de /
la adquisicién del lenguaje (Titone, 20). Es la hip6tesis/
"dualista” o integral, que se basa en el concepto de opera
cidén sinérgica de dos sistemas de mecanismos psiquicos: la
experiencia y la conceptualizacién. La ek?eriencia consti-
tuye un factor esencialmente concurrente y pertinenter /7
mientras gque la capacidad de conceptualizar esti presente/
en la mente humana y se vuelve operante al enfrentarse con

la realidad perceptible,

En el aprendizaje linglifstico, los mecanismos de
conceptualizacidn son estimulados por la bercepciﬁn verbal,
Los objetos lingllisticos se organizan en esquemas genera-/
les, paradigmas y reglas, luego del imﬁacto de la concep-~/
tualizacidn, la cual, en este caseo, se convierte de pensa-

miento no verbal en pensamiento verbal y se transforma en/

~gramdtica conceptual.

a—~

Lag diferencias mAximas entre la hip6tesis inna-
tista de Chomsky y esta hipﬁtesis integral de Titeone resi-
den en: a} una doble causalidad convergente, o sea, la ex-
periencia y la conceptualizacidn y b} la existencia s8lo /

“.potencial (no de hecho) de las reglas lingllisticas en la /
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mente.

La conceptualizacitn de las reglas no supone nece
sariamente gue el parlante tenga conciencia de las mismas./
Fl nifio habla perfectamente, hace uso de reglas, sin tener/
conciencia de ellas, El dominio cperativo de esas reglas //
forma parte de su sentide del idioma, que es todo lo que se
necesita para utilizar a 8ste como instrumento de comunica-
cidn.

A pesar de estos intentos explicativos, ninguno /
de ellos goza de adhesiones unénimes; esto obedece a la com
plejidad que entraiia no s8lo el aprendizaje lingliistico en/
si, sino cualquier proceso de aprendizaje humano, El apren-
dizaje humano puede concebirse como un proceso multidimen-/
sional (gue incluye tambié&n el condicionamiento, la automa-
tizacién, etc,) dominado por la conceptualizacifn. En los /
seres humanos, el aprendizaje egquivale a experiencia conso-
lidada. La experiencia supone la solucidn de problemas y, /
a su vez, supone la actividad consciente del pensamiento. /
Ningfin aprendizaje es auténtico y definitivo en el hombre /
gino se ha puesto en juego €l pensamiento, Por lo tanto, coO
mo aprendizaje especificamente humano, el aprendizaje lin-/
gﬁistico-no puede prescindir de factores cognoscitives, co-
mo no puede, en définitiva, prescindir de la capacidad indi

vidual del sujeto y por ende de su personalidad.

3.7. Aspectos esenciales que caracterizan el lenguaje:

_ En cuanto proceso y funcién de la comunicacidn, /
los simbolos verbales estdn destinados a expresar directa-/
mente fendmenos psicolégicos y sblo indirectamente hechos /
externos u objetivos, No hay relacién directa entre el sig-
no lingfifstico y el objeto designado, sino solamente entre/
el signo y la imdgen o el concepto., Bl lenguaje es un siste
ma de sefiales de segundo grado, que ests ante todo en rela-
cidn con un primer sistema: las representaciones cognosciti

vas de la mente humana,
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Los simbolos verbales como manifestaciones del /
comportamiento constituyen "respuestas". A diferencia de /
otras manifestaciones -que pueden ser casuales, no coordi-
nadas, aisladas- los hechos linglilisticos se presentan en /
formas estructuradas, compuestas de elementos clasificables
como partes de un todo: es decir, son miembros organizados
de un sistema, de un c¢ddigo de sehales particular, Ni los/
elementos aislados (sonidos, palabras) ni las estructuras/
en que se organizan dichos elementos, pertenecen al bagaie
hereditario, al patrimonio biolégico del ser humano, sino/
gque deben ser adquiridos, a lo largo de un cierto pericdo,
mediante_una estimulacidn y un suministro de contenidos a-
decuados por parte del ambiente de los parlantes. 88lo la/
capacidad intrinseca de elaboracitn lingliistica es innata/
en el parlante potencial, y no la éxpresién lingtiistica //

misma.

A su vez, los simbolos verbales aparecen estruc-
turados como un todo integradc compuestec de tantos subcon-
juntos como clases funcionales hay, Fstos simbolos verba-/
les desencadenan el proceso de comunicacidn en el que se /
ponen en accidn los siguientes elementos: a} la fuente de/
informacitn {constituida ante Lodo por un sistema de con-/
ceptos derivados de la experiencia y vinculados a la Perso
nalidad individual del comunicante y, en segundo lugar, //
por el cerebro, como repertorio de indicios perceptivos);/
b) el emisor (capaz de decodificar la informacié&dn en forma
comunicable, y poseedor de Organcs vocales gue producen //
simbeolos sonoros articulados, movidos y controlados per //
los centros corticales del cerebro}; c¢) el canal (que di-/
funde la informacidtn codificada a través del espacio y el/
tiempo; mediante las ondas sonoras); d) el receptor (gue /
descifra el mensaje gracias al aparate auditivo contreclado
por el cerebro que representa el punto de llegada al plano
neuroldgico) y e} el destino de la informacidn (vale decir,

-

_'la mente del oyente como intérprete),., Grificamente se lo /
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puede representar mediante la Figura N°3,

FIGURA N°3: Elementos constitutives del proceso de comunici

cidn,

Fuente de
Informacid

Cestino de la
Informacidn

EMISCR - RECEPTOR

Por otra parte, el comportamiento comunicativo no
es estereotipado, sino variable o adaptable, situacionaimen
te condicionado. Cada acto de comunicacifn es el resultado/
de una seleccidn que opera en diferentes niveles: fon&tico,
morfoldgico, lé&xico, sintlctico, estilistico, etc. Esta se-
leccifn confiere a los elementos lingflisticos un valor es-/
trictamenfe circunstancial, Finalmente, la eleccidn de los/
contenidos y de la organizacidn de los signos lingliisticos/
pfesupone_la capacidad de conceptualizar la experiencia, de
resolver problemas y la intencifn de expresar la experien-~/
cia adgquirida por medic de instrumentos ~los simbolos verba
les~ gque sean universalmente v&lidos, al menos dentro de la

misma comunidad de parlantes.
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CAPITULG IV

FL LENGUAJE COMO HECHO SEMIOTICO

El lenguaje es un sistema de signos y como tal /
constituye la parte central del objeto de una disciplina /
dedicada al estudio general de los signos: la semidtica o/
semiologia,

Segﬁn la generalidad de la postura cconsiderada,/
el signo debe abarcar, por lo menos, dos aspectos: por un/
lado una repercusidn perceptible en uno de los sentidos //
del receptor ¥y por el otro un contenido o significadeo. Es-
tos componentes minimos del signo han sido advertidos por/
primera vez por los filb6sofos estoicos, reconocidos luego/
en la literatura medieval europea como "signans" y "signa-

tum"

{18}, y finalmente reaparecidos en las teorias moder-
nas con las denominaciones "significant" y "signifié&" (F,/
de Saussure, 3), o "signs vehicle" y "designatum” {(Ch. Mo-

rris, 1l1).

"El empleo de estas distinciones se debe a la am-
bigliedad de la palabra "signo" en el uso comfin, que se re-
fiere tanto a la relacibn entre un signo y lo que designa,
como al vehiculo material del w®igno, En el lenguaje diario
se entiende por signo alge que indica o eveoca la idea de /
otra cosa. Se hace referencia a signos o sefiales de enfer-
medad, de tormenta, de enemistad, etc.; todo lo que poxr ex
periencia puede asociarse a una cosa es factible conside-/
rar como signo de esa misma cosa, Si una persona suele al-
zar la voz en momentos de excitacidn, el tono empleado se/
convierte en signo de acaloramiento, Para el concepto de /
signo no es decisive que la deduccidn sea o no correcta., /
Un tono elevado de la voz no tiene por qué& estar necesaria
mente relacionado con la irritacién, Por lo demis, es posi
ble, frecuentemente, verificar la exactitud o inexactitud/

» de la funcidn del supuesto signo,
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La funcifn de un signo puede tener su base en una
experiencia general, o casl general; por ejemplo, el cielo/
nublado como indicio de lluvia inminente, Tambi&n puede te-
nerlo en una experiencia m&s limitada, como puede ser el //
comportamiento de cierta persona. En el primer caso, el sig
no es considerado de una manera pricticamente igual por to-
dos aquellos que lo perciben; en el segundo, ia interpreta-
cidn depende de un conocimiento mis especial por parte del/
cbservador. En ambos casos la condicibn para-el funcionamien
to del signo es una experiencia previa, la gue se refiere /
al contexto dentro del que aparece el signo y con el cual /

est8 relacionado,

Los fendmenos de contexto tienen una gravitacitn/
muy importante en la conducta verbal., Se observa frecuente~
mente que los estados de &nime de un hombre, sus emociocnes/
y sus motivos influyen scobre el caricter de sus verbaliza-/
ciones; por ejemplo, una perscna enojada tiende a emplear /
palabras breves y comunes, Tales estados emocionales y motl

vacionales constituyen el contexto no verbal interno, La //

respuesta gque un sujeto da a un determinado signho depende /
a menudo de la verbalizacidn implicita que el signo provoca,

es decir, de su actitud respecto del objeto significade, lo

que constituye el contexto verbal interno.

El contexto no verbal externc tiene una evidente/

importancia para determinar el significado momenténeo de //
los signos, En este contexto figuran las expresiones facia-
les del que habla, sus gestos, los objetos presentes y las/
actividades que se estdn efectuando, en otras palabras, la/
matriz de la situacién total en la cual se producen los sig
nos. la palabra "estupendo" puede significar precisamente /
1o contrario cuando se la pronuncia ante una cubierta que /

se acaba de pinchar.

Los estudios de los efectos del contexto verbal /

~ axterno son relativamente recientes, Howes y Osgocod {6} ana
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lizaron un aspecto de esta problem&tica, partiendo del he-/
cho que el significado de un sigho verbal depende de la es-
tructura de cotros signos del'lenguaje en la cual esté inmer

50.

Para la mayorfa de los investigadores el problema
c¢rucial es la distincidén entre lo gue denotan los signos //
concretos vy la capacidad constante del mismo para denotar./
La primera relacidn ha sido estudiada bajo la denominacidn/
de "denotacidn" o "referencia"; mientras que la sequnda co-
mo "designacidn” o “significado" {18} . Por definicién, todo
signo designa algo, pero para algunos signos no existen co-
sas reales o "denotados" a los cuales se refieran (por ejem
plo, unicornio}, y todo signo puede usarse en ocasiones sin
denctar (por ejemplo, "pan" cuando no hay un pan real al //
cual se haga referencial}, c© sin denotar la verdad {por ejem

plo, "pan" con referencia a la carne).

Si se considera al designado como la clase de de-
notados a los que el significante da nombres, la especifica
cidn del designado puede, consecuentemente, hacerse en for-
ma extensional (enumerandc los miembros de la clase, o sea,
los denotados} o intensional {enumerando los atributos que/
comparten todos los miembros de la clase y s6lo ellos) (L10].

La capacidad de los seres vivos para formar conceptos de //

clase intensicnal alcanza en el hombre su grado mé&ximo.

La distincidn tebrica entre designados y denota-/
dos es también esencial para dar cuenta del hecho de que al
go puede ser denotado verdadero de m&s de un signo simple o

de varios sighos compuestos.

En algunas teorias como la de Ch, Peirce (15) son
esenciales otros dos factores del signo: el intérprete, o /
sea el individuc para el cual funcicna como signo la conjun
citn de un significante y un significado y el interpretante,

que corresponde a la respuesta del intérprete ante el signo.
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Fn la misma direccifn se orientan los esfuerzos /
- de los psicdlogos experimentales, quienes intentan especifi
car el significado de un'signo en funcidn de las réspuestas
evocadas; tal es el objetivo de la té&cnica del Diferencial/
Semantico entre otras (14). Mientras gue en la concepcibn /
tradicional el significado de un signo estaba dado por la /
definicidn verbal del signo, la psicologia conductista ha /
tratado de eludir el designado en favor del efecto del sig-

no, como se comenta més adelante.

A veces se emplea simbolo en el mismo sentido que
signo (17); no obstante, por lo general, se le confiere un/
contenido distinto, mids restringido, S5e llama simbolo al //
signo que tiene como designado una c¢lase intensional y cu-/
yos significante y denotados no son semejantes ni contiguos.
El conceptec de simbolo es el resultado de una convencidn so
cial y no es comprensible para quien no estd familiarizado/
con &1, Y aunque la eleccidn del simbolo tenga una clara ex
plicacidén histdrica -como en el caso de la oruz, simbolo //
del cristianismo- y exista una relacifn entre el simbolo v/
lo simbolizado, en cualgquier caso, el simbolo ser& siempre/

arbitrario con relacidn a lo simbolizado,

- En la lengua una concepcidn frecuente es la de //
que &sta simboliza una realidad dada de cierto tipo, y que/
el elemento lingfifstico -la palabra, la frase, la oracitn-/
es un simbolo que varia de lengua a lengua, segfin las cir-/
_cﬁnstancias, y que en si misme no tiene afinidad con ella,/
pues existe con cardcter independiente, Describir el lengua
je humano como un exclusivo sistema de stmbolos de cosas o/
fenémenos existentes es, desde varios puntos de vista, uni-
iateral e insuficiente (Malmberg, 8}, Cuando grita un bebé,
este grito -expresidén de malestar o insatisfaccidn-, puede/
considerarse como un sintoma de la situacifn del nifio. Pero
al mismo tiempo funciona como sefial hacia el contorno y pue
de dar lugar a que se tome al nifio y, por ejemplo se lo me-

za o se le d& de comer; subsistiendo aqui una situacién pri
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mitiva de la comunicacibdn. A partir de las funciones elemen
tales de sintoma y sehal puede desarrollarse una funcidn //
simbdlica, siempre que el sonido expresivo originario sea a
sociado a algo central en la situacidn dada; en este caso,/
el hambre del nifio, por lo que el grito podria ser un simbo
lo del hambre,

El esqguema presentado por K, Bihler (2), permite/
captar el mecanismo de las funciones lingliisticas del signo,

tal como se muestra en la Figura N°4,

FIGURA N°4: Funciones lingliisticas propuestas por Bilthler.

Objetos y estados
objetivos

SIMBOLO

Sujeto emisor Sujeto receptor

SINTOMA

. Segiin Blhler, cada enunciado guarda una relaci&n/
triple: a) con el objeto simbolizado (la cosa de gue se ha-
bla); b) con el emisor (el gque habla o escribe) y c} con el
receptor (el gue oye o lee), El enunciado es sefial para el/
oyente, sintoma de algo en el hablante y simbolo del conte-

nido objetivo que se transmite,

Hay que prevenir gue las funciones lingliisticas /
propuestas por Bﬂhler, se refieren solamente a las relacio-
nes gue existen entre las tres partes de la comunicacidn, /
pero, en principic, no dicen nada respecto a la clase de ta
les relaciones, La funcidtn sefialativa se da independiente-/
mente de si el oyente reacciona o no e independientemente /

4He cdmo reaccione, inclusco una reaccidn nula implica la //
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existencia de una funcidn sefialativa. Por lo tanto, dicha /
funcidn tambidn resulta independiente de aquello a lo gque /
se refiere el hablante mediante su enunciado. Parece eviden
te, sin embargo, que el papel de las distintas funciones //
con respecto a la comunicacidn debe depender, en grado muy/
variable, del tipo de enunciado. Estas distinciones de ///
Blthler son fundamentales para toda forma de an&lisgis del //
lenguaje y posibilitan la comprensién del concepto de signo
lingfifstico que ha llegado a significar tanto dentro de la/

concepcidn moderna de la lengua,

El concepto de signo lingfiistico tuvo como crea-/
dor a Ferdinand de Saussure (3) y ha sido desarrcllado ulte
riormente por Hjelmsler (5). Esta concepéién se halla en //
clara oposicifn a la representacidén tradicional de las pala
bras comc denominaciones o rétulos de cosas o fenbmenos e-/
xistentes independientemente de la lengua, y conlleva tam-/
bi&n una modificacidn del concepto de simbolo gue esti en /

la base del esquema de Btihler, aunque sin contradecirlo.

Para Saussure el signo lingliistico es "el resulta
do total de la asociacidn de un significante y de un signi-
ficado"; el significante corresponde, grosso modo, a la imé
gen acfistica y el significado al concepto, Los signos son /
el objeto primarioc de la lingdistica: las palabras, grupcs/
de palabras y oraciones son signos, pues constan de un sig-
nificade y un significante: la palabra "libro" esti consti-
tuida por el significante, o sea, la sucesidn de elementos/

fénicos, "l-i-b-r-o" y un significado, el concepto "libro",

La imagen acfistica v el concepto son de indole //
psicoldgica; en la fonacidn, el concepto de "gate", poxr //
ejemplo, suscita en el cerebro la imagen acfistica correspon
diente, huella del grupo de sonidos que forman la palabra /
espafiola "gato” (“"chat" en franc&s, "cat" en inglés, etc,).

Imego, mediante un proceso fisiolbgico, £l cerebrxo transmi-

" te a los Brganos de fonacién el impulso correlativo a la /7
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imagen. En la situacidn de la audicidn, el orden es inversc
transmisidn fisioldgica del oido al cerebro, v, eb el cere-
bro, asociacidn psicoldgica de la imacgen acﬁstica!(gato, /7

cnat, cat, etc.) con el concepto correspondiente.

La corriente gque se establece entre dos sujetos,/
tal como fuera concebida por Saussure (16), se puede repre-
sentar de la siguiente manera: (Figura N°5).

FIGURA N°5: Componentes del sigho linglistico segfin Saussu-

re

’—~ FOnacion — mme—— swmezm —Audicidn —‘
TImagen Imagen
Concepto Concepto

I—. Audicibdn— == --aC-wz — — —aw2 - Fonacildn —J

Fxpresa Saussure gue "lo gue el signo lingliistico
une no es una cosa y un nombre, sino un concepto y una ima-
gen aclistica. La imagen acfistica no es el sonido material,/
como puramente fisico, sino su huella psiquica, la represen
tacifn gue de €l nos da el testimonio de nuestros éentidos:
esa Iimagen es sensorial, y si llegamos a llamarla "material”
es scolamente en este sentido y por oposicidn al otro té&rmi-
no de 1a_asociac16n, el concepto, generalmente, mas abstrac
to". {(Mounin, 12)}.

Hjelmsler (5), en cambio, prefiere denominar a //
las dos caras del signo, contenido y expresidn, respectiva-
mente; terminologia a la que actualmente se adhieren los es
tudicsos del lenguaje. {(Figura N°6).
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FIGURA N°6: Componentes del signo linglifstico segfn

Hielmsler.
silla contenido

/s i1l 1 a/ expresidn

En Saussure, el concepto de signo presupone la /
concepcidn de que las cosas, los conceptos, las ideas, e,
no sén,_segﬁn se cree habitualmente, algo que existe por /
s mismo como unidades independientes de las convenciones/
lingfiisticas, sino gque, por el contrario, aquellas existen
precisamente por su relacidn con &stas y han surgido simul

taneamehte con ellas.

Sausgsure atribuye a los signos lingliisticos dos/
propiedades fundamentalesg: la de ser arbitrarios y la de /
ser lineales. Son arbitrarios en el sentido de que no hay/
una relacidn inherente y natural entre concepto e imagen /
acfistica (1l). Un significado puede ser expresado por un //
significante cualquiera; las expresiones varian en el tiem
po y en el espacio, ¥y en consecuencia no tienen con ague—/
1la ninguna relacidn necesaria. Esto no quiere decir que /
la eleccidbn del significante dependa de la voluntad de ca-
da hablante, sino gue el signo es establecido por un grupo
lingliistico o sea que es convencional, lo que se demuestra
por la existencia de diferentes lenguas y por el hecho de/
gue las lenguas cambian constantemente.

El signo lingfifstico, al par de ser arbitrario,/
es necesario: el lazo que une significante y significado /
es necesario. En la conciencia del castellanoparlante el /

significado "gato" {(es decir, la imagen acfistica del grupo
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de sonidos "gato™) evoca necesariamente la imagen acfistica/
"gato". Emile Benveniste (1) opina que "el significante es/
la traduccitn fonica del concepte, el significado es la con
trapartida del significante”. Pero no existe ningn vinculo
necesario entre gato, elemento de la realidad, y el signo /
gue lo evoca en castellano, en francés, en inglés, etc. lLa/
misma diversidad de estos signos seglin las lenguas lo prue-
ba con toda evidencia, por ello se habla "del car&cter con-
tingente {punto de vista filoséfico), convencional {punto /

de vista social) o arbitrario del signo" (lLepschy, 7).

La otra propiedad del signo es la de la lineali-/
dad. Esta propiedad deriva de la naturaleza auditiva del //
signo; a diferencia de los significantes visuales (sefiales/
maritimas, por ejemplo) que se desenvuelven en varias dimen
siones; los significantes acfisticos s6lo disponen de la 1i-
nea del tiempo: sus elementos se suceden unos a otros, for-
mando una cadena.Fl propic Saussure en el "Curso de Lingliis
tica General" {3) dice: "...el significante...a) representa
una extensidn y b) esa extensidn es mensurable en una sola/
dimensidén; es una linea".

Otro rasqgo caracteristico y constructivo del sig-
no lingllistico es su divisibilidad. La palabra "silla", por
ejemplo, es divisible. Esti compuesta de elementos menores/
independientes como tales entre si, que se reencﬁentran asi
mismo como partes en otras palabras. Cada porcitn minima /
-fonemas- carece en si misma de significado y se distingue/
por &llo del signo, su funcidn es distintiva e identifican-
te,

El lingliista francés A.Martinet (9) ha aludido a/
la doble articulacidn del lenguaje, entendiendo por ello //
que la lengua es, en parte, divisible en signos elementales
(contraatacaras: cohtra + atacar + tiempo futuro), propie-/
dad gue comparte con toda una serie de sistemas de comunica

~¢idn y, en parte, divisible adem@s, en particulas elementa-

" les, a las gue se llaman fonemas. Estos no son signos, y //
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por lo tanto, no resultan susceptibles de usarse aislada-/
mente como medios de expresidn. Si en ciertos casos parece
que un fonema funciona aislado como enunciado lingfiistico,
ello se debe a que ese fonema es tambi&n una palabra, y co
mo tal posee un significado. Por consiguiente, el aporte /
de Martinet, podria considerarse como un intento explicati
vo de la diferencia esencial entre el lenguaje humano y //

los gritos de los animales.

Las teorizaciones acerca de la naturaleza formal
de los componentes del signo lingtiistico, encierran algu-/
nas conclusiones importantes. En el caso del significante,
no es la calidad material concreta del sonido lo gue cuen-—
ta, sino simplemente el hecho de que un sonido sea distin-
to de otro. Un simil favorito de Saussure es la compara- /
cidn de la lenqua con el ajedrez (4), "si se reemplaza el/
caballo por un objeto fisicamente diferente, el juego no /
cambia en nada, siempre que ese objeto sea distinto de las
restantes piezas; pero si se modifican las reglas para mo-
ver el caballo, se altera la naturaleza misma del juego de
ajedrez". Esta distincidn es un aspecto de una dicotomia /

saussuriana fundamental: lengua {langue) y habla (parole}.

Para Saussure la lengua es el "depbsito de sig-/
nos que cada individuo recibe de otros miembros de su comu
nidad, un c¢bdige que permite al sujeto parlante comprender
v hacerse comprender; es el acervo lingliistico pasivamente
acumulado, el lado social del lenguaje"; mientras gue el /
habla es "el aspecto activo e individual; es la codifica-/
cidn de un mensaje particular que serd descifrado por &l o

los que escuchan”.

En la actualidad, es incuestionable que el len-/
guaje debe tratarse a la luz de una teofia general de los/
sistemas simbdlicos, o sea que se asume gue sSu naturaleza/
es esencialmente semidtica. Tal enfoque ha inducido a los/
lingfiistas a conectarse con muchas disciplinas diferentes,

favoreciendo estudios interdisciplinarios donde los psicd-
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logos conductistas han realizado importantes aportes.

Osgood (13), al estudiar la génesis del proceso-/
signo a partir de la psicologia experimental, vincula signo
y objeto a través de la identidad parcial de la disposicidn
misma, con la conducta provocada por el objeto. Las pala- /
bras representan cosas porque produce alguna copia de la //
conducta real que evocan esas cosas. vValié&ndose de la hipd-
tesis de la mediacidn (Capitulo VITI} explica gue "una es-/
tructura de estimules gue no es el objeto, es un signo del/

objeto si provoca en el organismo una reaccidn mediadora...’.

Osgood se refiere al aprendizaje del signo, para/
lo cual formula su hipBtesis de que la palabra tiende a "a-
traer" los componentes de "peso liviane" (esto es, relativa
mente faciles de realizar) del complejo de la respuesta to-

tal, originariamente asociados con el objeto.

Al mismo tiempo, Osgood denomina "asignos" a una/
parte considerable de los signos verbales usados en la comu
nicacidn. Su significado es el de "asignados"” a ellos a tra
vés de la asociacidn, no con los objetos representados, si-
no con otros signos. El ejemplo que ofrece Osgood es muy eS8
clarecedor: la palabra cebra es entendida por la mayoria de
1los nifios de cinco afios, aungue muy pocos hayan visto una /
cebra. Han visto fotografias en los libros infantiles, en /
la televisidn, o en el cine; les han dicho que las cebras /
tienen rayas (signos), gue corren como caballos (signos) y/
que comfinmente viven en estado salvaje (signos). Estos sig-
nos establecidos previamente (o0 asignos) dan lugar a deter-
minadas reacciones significativas, y como el nuevo signo es
contiguo temporalmente a estas reacciones tiende también a/

quedar condicionade a ellas.

El gran aporte de los psicblogos conductistas ~ /
Osgood, por ejemplo- a la psicolingliistica, consiste en ha-
ber analizado psicoldgicamente a la semidtica, descomponién

. dola en varias relaciones conductuales distintas:
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a.- Relacidn de representacifn: es la que existe

entre el proceso de mediacidn provocada por el signo y la/
conducta total evocada por el objeto representado. Esta es
la relacidn sem&ntica, es decir, la relacidn entre el sig-

no y su referente.

 b.— Relacidn de mediacidn: es la que se estable-

ce entre el proceso de mediacidn como una forma de autoes-
timulacién y las secuencias de respuestas evocadas. Esta /
relacidn estd compuesta de jerarquias de habitos que aso-/
cian variables intervinientes con una conducta manifiesta.

c.~ Relacibn "emp&tica": es la que existe entre/

la respuesta dada a un signo y la emitida ante el objeto /
representado. El1 lenguaje poético tiene altos valores empd
ticos, en tanto que el lenguaje cientifico no los tiene. /
1a nifia gque estf& oyendc una historia de fantasmas siente /
“que una mano peluda la agarra por el cuello” y suelta un,/
chillideo agudo. El individuo responde al signo exactamente
como responderia al objeto. Esto conforma la dimensidn //
pragmidtica de la semidtica, la relacibn entre los signos y
guienes los usan, o los efectos de los signos en quienes /
los usan.

d.- Relacidn de comunicacifn: es lo gue existe /

entre los procesos de mediacidn y clases particulares de /
secuencias de degtrezas instrumentales, comlinmente vocales
o gestuales, que tienen la propiedad de comunalidad inter-
personal. Esta relacifn apunta a la dimensidn sintictica /

del lenguaje.

Diche conjunto de relaciones surgidas a partir /
de la semiftica -y cuyo an&lisis més detallado se encuen-/
tra en los capitulos subsiguientes-, ha proporcicnado va-/
liogos instrumentos para comparar el lenguaje humano con /
la comunicacidn animal, haciendo surgir nuevas ideas acer-
ca del origen mismo del lenguaje.
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CAPITULO V

LA PROBLEMATICA DEL SIGNIFICADO

Todo acto de comunicacidn tiende a transmitir un/
significado experiencial y conceptual acorde con la inten-/
citn de los comunicantes de dar y recibir informacidn, o //
sea, que 1o gue transmite, en ltima instancia, es un conte

nido semdntico.

El problema de la adquisicidn del significado de/
las estructura lingfiisticas (palabras y oraciones) y de la/
codificacidn y decodificacifn de las mismas siempre ha sido
de interés de los lingliistas, pero sdlo recientemente -y a/
pesar de diferentes puntos de vista entre los investigado-/
res en este terreno- se comenzd a considerar fundamental el
estudio de la semidntica para el progreso de la psicolingliis

tica.

Durante muchos afos las obras de mayor repercu- /
gifn lingliistica dedican escasa atencidna la semntica. Es-
to se debe a que muchos lingllistas dudan acerca de la posi-
bilidad de estudiar el significado con la misma objetividad
Yy rigor con gue, por ejemplo, se estudia la gramdtica. No /
obstante, pareciera qe loqe comiinmente se denomina "el pro-/
blema del significado" no s8lo cencierne a la lingliistica,/
sino tampién a la filosofia, la 1dgica, la psicologia y o-/

tras disciplinas como la sociologia, la antropologia, etc.

El interés filos6fico por el significade tiene //
sus origenes en la controversia que a lo largo de los si- /
glos ha persistido entre los "nominalistas" y los "realis-/
tas" y se mantiene desde Platdn hasta la actualidad. Las co-
sas a las que se aplica el mismo nombre ¢tienen en comiin al
gunas propiedades "esenciales" por las cuales pueden identi
ficarse {como podrian decir los realistas), o acasc no tie-

nen en comin mds que el nombre que por convencidn se ha a-/

~prendido a aplicarles {como podrian argumentar los nomina-/
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listas})? Por ejemplo, el caso de "gato". ¢Cudl es el signi-
ficado de "gato"? ¢Se referird a un animal en particular o/
a la clase total de animales a ios que se asigna el nombre/
de "gato"? Todos los gatos seon de algln modo distintos en-/
tre si y nadie podria tener conocimiente de cada integrante
de la clase total de-gatos, pero, no obstante, se utiliza /
correctamente el significado de gato refiriéndelo a anima-/
les concretos jamas vistos antes, A pesar de las muchas di-
ficultades que presenta el significado de "gato" al menos /
se trata de objetos fisicamente observables y tangibles y /
cabria pensar en la posibilidad de establecer algunas carac
teristicas distintivas, pero aéué se diria frente a pala- /
bras cemo "bondad", "belleza", "generosidad", etc.? Quizd /
se podria sostener que el significadode palabras comoc bon-/
dad, belleza y generosidad es el "concepto" o la "idea" que
se asocia a ellas en la "mente" de los que conocen la len-/
gua a la cual pertenecen las palabras y, en general, que //

los significados son "conceptos" o "ideas". {Lyons, 4).

Actualmente el grupo de £il6sofos més atraidos //
por los problemas del significado tiene como sus méximos ex
ponentes a Ogden y Richards (8}, asi como tambié&n abarca a/
quienes se dedican al andlisis de los metalenguajes. La t6-
nica general es replantearse no sé6lo el significado de las/
palabras sino poner énfasis sobre el significado del "signi

ficado".

En lo referente a los légicos, los mayores apor-/
tes a la teorfa del significado provienen de Frege (1) y de
Russell (10); el primero es autor de una teoria abstracta /
del significado, desarrollada en su articulo "Sobre el sen-
tido y la denotacidén", defendida y ampliada por Church, cu-
va influencia es aceptada por Russell. Frege considera que/
no es adecuada la teoria referencial que sostiene gue el //
significado de una palabra equivale a su referente. Por e=/

" jemplo, la expresién "estrella matutina" y la expresidn "es
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trella vespertina"” tienen diferente significado y, sin em-/
bargo, poseen un mismo referente: el planeta Venus. La ora-~
cidn "la estrella matutina y la estrella vespertina son el/
mismo planeta" demuestran gque las dos expresiones tienen di
ferentes significados, pues esta oraci®n transmite informa-
cifn precisamente uniendo dos expresiones gue poseen signi-
ficados distintos, (2)}. Asi mismo, Frege distingue entre //

sentido y dencotacién, distincidén que luego es retomada por/

Vigotsky (5) como sentido y significado. Este (Gltime autor/

entiende por sentido las relaciones implicitas dentro del /
contenido senalado en la palabra que surgen de la experien-
cia individual del sujeto y en las cuales se reflejan les /
aspectoé mias importantes de los fendmenos por ella designa-

dos; y, por gignificado, el sistema real de generalizacio-/

nes que se halla detris de la palabra y que se ha formado /
en el proceso del desarrcllo del lenguaje.

En cuanto a los psicdlogos s6lo recientemente han
comenzado a teorizar sobre el-significado-y a realizar in-
vestigaciones empiricas relativas a dicha problemitica. Asi
mismo, con el nacimiento deja.psicolingllistica se introduce
un nuevo giro en el estudio del significado de las palabras,
delag frases, de las conductas verbales, del valor gsimbh6li-
¢o de los objetos, etc., a pésar de gque tales cuestiones //
siempre han sido de interés para los psic6logos. Surge, por
lo tanto, una perspectiva netamente intefdisciplinaria, /7
uniendo los esfuerzos de lingllistas, psicSlogos, antropSlo-
gos y otros cilentificos y traduciéndose en obras tales como
la de Osgood y Sebeock (9), la de Miller y Brown (6), etc./
Igualmente cabe reconocer gue es incuestionable el impulso/
dado a la semidntica y a la investigacidn linglistica en gene
ral por los precursores de la orientacidn lingtlistica antro

poldgica -Saussure, Sapir, Bloomfield, Malinowski y otros-.

Por & tanto, es dificil delimitar el &Area especi
fica del significado, puesto gue constituye un aspecto inhe

rente a la totalidad de la problemiAtica del lenguaje. Sus /
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miltiples aspectos permiten captar el valor de verdad de //
las oraciones, efectuar parédfrasis, comprender las ambiglie-
dades, ponerse de acuerdo sobre los usos fiqurativos, etc./
Esto explicaria por qué el aprendizaje verbal =-conversacidn
e incluso discusif®n- gira en gran medida en torno al signi-

ficado correcto de las palabras y de los mensajes (ll).

Por otra parte, es conveniente distinguir entre /
dos tipos principales de significado, distincidén en la que/
coinciden la mayoria de los estudiosos de la semfntica: el/

extensional (o denotativo) y el intensional {o connoctativo).

Cabe indicar que tal distincién fue propuesta originariamen
te por Korsybski (3), constituyendo su gran aporte al desa-

rrollo de la semintica general. El gignificado extensional/

de una palabra es el mundo de la realidad, de la cosa a la/
que se refiere; por ejemplo, para darle a alguien el signi-
ficado extensional de la palabra"pera” seria  necesario mos-
trarle la cosa a la que se refiere tal palabra, aunque s&lo

fuera dibujandola. El significado intensional de una pala-/

bra es, por el contrario, la cantidad ¢& asociaciones que a-
quella produce; estas asociaciones pueden constituir un e-/
quivalente verbal de la palabra (la pera es una fruta comeg
tible que forma parte de la dieta estival del pueblo argen-
tino). Los significados intensionales puedenser también fi-
gurativos y no literales; por ejemplo, la palabra "pera" im

plica a menudo la idea de "fallutear" en la frase "hacer la

pera”. Por consiguiente, conviene insistir en que mientras/

toda palabra significativa tiene un sentido connotativo (o/
intensional), s6lo algunas palabras poseen significado deng

tativo (o extensicnal) (Mounin, 7).

Denotacidn y connotacifn constituyen dos modoes /7
fundamentales y opuestos de la significacifn vy, aunque se /
combinen en la mayoria de los mensajes, siempre predomina /

uno sobre otro, ddndole a cada mensaje su caracter denotati

- vo o connotaltivo. Las connotaciones expresan valores subje-

tivos atribuidos al signo, en tanto que la denotacidn estd/
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constituida por el significado concebido objetivamente y en
cuanto tal. Asi, por ejemplo, un uniforme denota un grado y
una funcidn, connotando a su vez prestigio, autoridad, sta-

tus, etc. que le son atribuidos.

Precisamente, en funcidn de estos tipoé de signi-
ficados, Slobin (11) distingue entre dos grandes modos de a

proximacidn al estudio del significado: las teorias estruc-

turales y las teorias relativas a los procesos mentales sub

yacentes. Los enfoques estructurales tienen una génesis fi-
losGfica v se focalizan en el estudio del significado deno-
tativo, en tanto que los enfoques referentes a los procesos
mentales se ocupan especificamente de la exploracidn del //
significado connotativo, perteneciendo al dominio de la psi
cologia y de la psicolingfiistica.

En cuanto a los enfoques estructurales, é&stos se/
interesan por las dimensiones y categorias del significado,
las definiciones de las palabras, la manera en gue las pala
bras combinadas adquieren significado en las oraciones, los
rasgos semfnticos de los items del léxico, las unidades ba-
sicas tanto universales como especificas de cada lengua, en
sintesis, se ocupan de apalizar la estructura del:.significa
do. En cambio, los enfoques relatives a los procesos menta-
les se ocupan de la adquisicidn y comprensidén del significa
do lingUistico} de cbmo se aprende el lenguaje o gud ocurre
en el cerebro cuando se habla o cuando se’ comprenden los //

mensajes de los demis.

En sintesis, detenerse en el andlisis de la pro-/
blemitica del significado resulta basico para el objetivo /
del presente estudio por cuanto constituye el nexo de unidn/
entre los fundamentos tedricos del lenguaje y la elabora- /
cifn de técnicas psicométricas para su exploracidn. Debido/
a que la técnica del D.S. explora el significado connotati-
vo de estimulos, generalmente verbales, es inevitable la //
consideracifn minuciosa de los enfoques referentes a los //

- procesos mentales. ¥ a su vez, como los estimulos del D.S./
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pueden variar desde una palabra ("amor", "amigo", etc.) //
hasta una frase u oracifn completa ("apoyar a los estudian
tes en sus reclamos para lograr el ingreso irrestricto en/
las universidades") resulta conveniente analizar algunas /
de las técnicas de exploracién del significado de palabras
y/u oraciones desarrolladas por los enfoques estructurales,
de neto corte denotativo, gue constituyen antecedentes di-
rectos del D.S. Tal planteamiento justifica el andlisis //
pormenorizado de ambos enfoques semanticos, aspectos gue /

se mxponen en el capitulo siguiente.
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CAPITULO VI

APROXIMACIONES AL ESTUDIO DEL SIGNIFICADQ

~Tal como se anticipa en el capitulo anterior, se/
destacan dos enfoques principales en el estudio del signifi

cado.

Asi, pues, los denominados enfogues estructurales
se abocan con preferencia a la consideracidn del significa-
do denotativo, que resulta de la relacidn signo-objeto. En/
este dmbito se han desarrollado recursos promisorios para /
explorar el significado de palabras u oraciones, los que /7
constituyen antecedentes de numerosas técnicas de explora-/

¢cidn psicolbgica,

Con respecto a la relacidn gque se establece .entre
signo-objeto-persona y que implica el significado connotati
vo, la misma ha sido exploréda por parte de los enfoques //
gue toman en cuenta los procesos mentales subyacentes. En /
este sentido, son los psicdlogog y fundamentalmente los de/
orientacidn conductista quienes mi&s han contribuido a tales
exploraciones; aunque los aportes filosSficos, antropoldgi-
cos, l8gicos y lingllisticos tambi&n han ido marcando hitos/
en el progreso del andlisis signo-objeto-persona-significa-
do. Dichos progresos van desde la postulacidn de"ideas' so-
bre el objeto, pasan por disposiciones 0 respuestas condi-/
cionadas, para finalmente llegar a respuestas mediacionales
con 1o que se ingresa de lleno en el pensamiento de Osgood,

creador del D.S.

6.1. Enfoques estructurales del significado.

Dentro de estos enfogques es factible distinguir /
entre el anidlisis referente al significado de las palabras/

y de sus componentes; y el andlisis relacionado con las com

binaciones de palabras en oraciones. Esta distincidn es muy

conveniente, ya gue al hacer referencia a la palabra, con /
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sus dos componentes nforﬁa vy significado~, se usa el té&rmi-
no "forma" en el sentido de "signo" o dato léxico, el que /
no debe ser confundido con las particulares "formas" acci-/
dentales o variantes flexivas gue pueden adoptar las pala-/

bras cuando se ordenan en una oracién (Lyons, 24}.

6.1.1. El1 significado de las palabras.

Ya la gramadtica tradicional admite que la palabra
es la unidad bdsica de la sintaxis y de la semdntica, es la
unidad significativa minima; afin cuando para algunos lin~ /
gllistas no es licito considerarla como una unidad de an&li-~
sis lingltistico, por cuanto la palabra puede estar formada/

por mids de una unidad significativa.

 Obviamente, son las palabras connotativas, princi
palmente sustantivos, las que se desempehan con é&ste carfc-
ter, puesto que los articulos, preposiciones, etc., actfian/
como funciones sinticticas mis que semdnticas, aunque el ob
jetivo primordial de este enfogue consiste en analizar el [/
significado denotativo de las palabras. Desde los primeros/
momentos de la historia de la gramidtica, se planted la cues
tidén acerca de las relaciones entre las palabras y las co-/
sas a las gque hacen referencia o las que significan. Sbécra-
tes y luego Platdn sostenian que el tipo de relacidn semén-
tica que se establece entre las palabras y las cosas era la
de una "nomenclatura", con lo que se suscitd® el problema //
posterior de si los "nombres" que se aplican a las cosas //

tienen un origen natural o convencional.

Los partidarios extremos de la escuela "naturalis
ta" como Cratilo -desc¢riptos por Platén en su diidlogo de //
ese nombre- afirmaban que la palabra imita la esencia de la
cosa y que todas las palabras eran realmente adecuadas por/
"naturaleza" a las cosas que significaban. Asi nacid la e-/
tiologia, ciencia que trata de descubrir el origen de una /
.palabra y con ello su "verdadero" significade como equiva-/

‘ lente a revelar una de las verdades de la naturaleza. Se ad
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‘mitian varios caminos por los cuales la forma de una pala-

bra podia hacerse "naturalmente” adecuada a su correspon-/
diente significado. En primer lugar habia un nfmero relati
vamente pequefic de palabras gue en cierto grado eran imita
ciones de los sonidos a que aludian (onomatopeya), por lo/
que el nexo "natural" estaba dado entre la forma fisica de
la palabra y su significado. Pero como las palabras onoma-

topéyicas eran pocas, el origen "natural” de otras se de-/

- mostraba refiriéndolas a unc o mids de sus sonidos constitu

tivos. Se sostenia que determinados sonidos sugerian o imi-
taban ciertas cualidades fisicas o actividades (simbolismo
f6nico). Simult&neamente, otras corrientes de pensamiento/
se preocupaban por el origen convencional del significado/
de palabras, atribuible a factores culturales, es decir, /
la usanza y la tradicién, y, por ende, a un acuerdo tdcito
o contrato social entre los miembros de una misma comuni-/
dad.

Muy diferente es la posturé "realista" como la /
de Skiﬁner, con su teoria del conddicionamiento individual/
y social. Para Skinner (36) el significado de las palabras
se fija por incremento: "los usos correctos en respuesta /
a un estimulo, son seguidos de otros estimulos que los re-

fuerzan".

Como se expresd anteriormente, lo esencial de es

. te enfoque consiste en analizar el significado denotativo/

de:las”palabras, o sea que la preocupacidn se orienta a ve

rificar si el mundo de los objetos y de la experiencia, a/
gue se refiere el lenguaje, puede descompone'y.se en un con
junto de atributos ¢ dimensiones caracterizadas por el con
junto total de las palabras del lenguaje. En este terreﬁo/
fueron los antropflogos los que encararon las primeras ex-

ploraciones, empleando el asi llamado andlisis componencial,

aunque tambié&n una importante contribucidn al estudio de /
la problemitica del significado denotativo proviene del /7

cémpo de la psicologia.
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Por otra parte, mediante test de asociaciones de/

palabras, desde Galton hasta la actualidad, psicSlogos y //
psiquidtras han intentado sondear la mente del individuo pa
ra descubrir leyes del peénsamiento, predecir "performances"
en experimentos de aprendizaje verbal, comprender la estruc
tura del significado asociativo, etc. (trabajos de J. Deese,
11, por ejemple). Asi mismo, aunque mas recientes, no son /

menos valiosos los aportes de los psicelingliistas.

En cuanto a la técnica de la generalizacidn semin

tica, desarrcollada por los psicllogos soviéticos -Shvartz,/
Kapustnik, Xotliarevsky y otros- e inspirada en el estudioc/
de las respuestas condicionadas, trata de demostrar que una
respuesta condicionada a una palabra puede generalizarse a/

otras sobre la base de sus relaciones semidnticas.

A continuacidn se presenta un breve andlisis de /
cada una de dichas tres t&cnicas para el estudio del signi-
ficado denotativo,

6.1.1.1. El andlisis componencial o de componentes.

Esta técnica constituye una de las herramientas /
principales dentro del enfoque estructural para estudiar el
significado denotativo de las palabras. Es muy til para //
desglosar los rasgos semidnticos distintivos subyacentes a /
un conjunto de té&rminoss Su finalidad es construir modelos/
verificables que reflejen la organizacidn y la coherencia /
internas de sistemas especificos de contenido cultural, en/
la medida en que tal contenido estd representado por pala-/
bras y expresicones en el idioma de un pueblo. Dado gque es /
una técnica de descripcidn semdntica y cultural, constituye
indudablemente una aproximacién idiografica (Goodenough, W.,
16).

La primera aplicacifn de esta té&cnica permitid ca
tegorizar las relaciones de parentesco en la lengua de las/
_islas Truk en 1951, En 1955, Conklin (9) presentd las con-/
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dlusiones de un anilisis similar de las categorias del co-/
lor en el hanundc y mis tarde, Lounsbury (23) y H.Goodenough
(15) en 1956, en forma independiente, publicaron simulténeg
mente extensas exposiciones sobre el anilisis componencial,

valiéndose igualmente de datos relativos al parentesco.

En el estudio de ia significacién y los atributos
definidores, el andlisis de componentes parte de definicio-
nes eﬁtensionales (listas de denotados) para convertirlas /
en definiciones intensionales. Por ejemplo, en una defini-/

cidn extensional del término espaficl "tio" se enumerarian /

como dencotados: hermano de la madre, hermano del padre, her
manastro de la madre, hermanastro del padre, esposo de la /
hermana de la madre, esposo de la hermanastra de la madre,/

esposo de la hermana del padre, esposo de la hermanastra //

~del padre; una definicidn intensional de este término ten-/

dria, en cambio, la forma siguiente: tio es todo pariente 7/
por consanguinidad o afinidad gue al mismo tiempo, a) sea /
varén, b) esté situado a dos grados de distancia genealdgi-
ca del parlante, ¢) por linea:colateral, d} pertenezca a //
una generacidn anterior y e) sblo esté vinculado por enlace
matrimonial con la generacidn anterior de la persona con //

quien guarda esta relacién.

Para comprender mejor el mevanicmo del andlisis /
componencial se expone un sencillo ejemplo, en base a los /

siguientes conjuntos de palabras:

1} hombre mujer nino

2) caballo yegua potro
3) toro vaca ternero
4) galloe gallina pollo
5) etec. . etc. etc.

De acuerdo a una interpretacifn intuitiva sobre /
el sentido de estas palabras, es factible elaborar una se-/

rie de ecuaciones proporcionales del tipo:
hombre : mujer : nino :: caballo : yegua : potro
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Tal ecuacidn expresa el hecho de que, desde el pun
to de vista seméntico, las palabras "hombre", "mujer” y "ni-
ﬁo",.por un lado; y "caballo", "yegua" y "potro" por el otro
tienen todas algo en comin; ademds de que "caballe" y “"hom-/
bre" tienen algo en comlin que no comparten ni "yegua" y "mu-
jer", ni "potro™ y "nific"; de que "yegua" y "mujer" tienen//
algo en comiin gque no comparten ni "caballo" y "hombre®, ni /
"potro" y "nifo" y, por Gltimo, de que "potro" y "niho" tie-
nen algo en comin gue no comparten ni "caballo" y "hembre",/
ni "yegua" y "mujer"”. De este modo se denomina "componente /
semdntico"” a aquello que tienen en com@in estos distintos gru
pos de palabras (también se lo indica comc "marca semantica"

o "categoria semantica").

Si se incluyen algunas consideraciones aritméticas
elementales, lo expueste se resume a una analogia del si- //
guiente tipo:

a:b ::: ¢ d

2 : 6 1+ 10 = 30
donde la primera de las cuatro expresiones dividida por la /
segunda, es igual a la tercera dividida por la cuarta, obte-
niéndose de este modo el factor comiin de la proporeidn en //
sus componentes, Si se sustituye cada una de las cuatro ex-/
presiones por el producto de :un par de sus componentes, la /
proporcidn puede formularse asi:

(2 x 1) +« (2 x 3) 22 (LO x 1) « (10 x 3)

donde 2 se analiza como producto de 2y 1, 6 como producto de
2 v 3, v asl sucesivamente. En este caso, tres de los compo~
nentes son nimerog primes, mientras el cuarto (10) no lo es.
Sin embargo, en todos los casos se pueden extraer los compo-
nentes filtimes o conjuntos de nimerocos primos que constituyen
los factores comunes, que para el 10 es 2 x 5. La nueva pro-

porcilin seria:

.La proporcidén original se podria expresar de la siguiente ma

hera:







































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































